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Der FluB Gran (Garam, Hron) ist einer der linksseitigen Nebenfliisse
der Mittel-Donau. Als ein RandfluB des Karpatenbeckens, nimmt er seinen
Ursprung in den Zentral-Karpaten. Seine Quelle befindet sich in der Niederen
Tatra, am siiddstlichen FuBle des Konigsberges, in der Nihe der Ortschaft
Garamf§ (Telgart). Thre Hohe ii. d. M. betriigt 960 m. Die Gran miindet nach
einem 276 km langen Laufe unweit der Ortschaft Garamkévesd in die Donau,
und zwar in einer Hohe von 104,4 m ii. d. M. Der ganze FluBlauf liegt in
der Tschechoslowakischen Republik,

Das Wassereinzugsgebiet betriigt 5476,41 km?. Das Gesamt-Gefille

betrigt 855,6 m, durchschnittlich 3,1 m/km.

Das Material meiner Abhandlung entspringt dreierlei Quellen.

- Erstens war ich bestrebt, aus der dlteren ungarischen Literatur, d.i. vor
dem ersten Weltkriege, die diesheziiglichen Angaben méglichst vollstindig
zusammenzustellen. Diese berichten ausnahmslos iiber Fische, Végel und Séu-
getiere. ,
Zweitens : ich habe Gelegenheit gehabt, in den Jahren 1922—1943 mehr-
mals persénlich die Tierwelt der Gran zu erforschen, und zwar hauptsichlich
an der Strecke Garamberzence—Csata. Die Teilergebnisse wurden zum Teil
schon von mehreren Kollegen und von mir selbst versffentlicht, und zwar
am meisten als Beitréige zur Fauna des Komitates Bars, welches von Garam-
berzence bis Csata von der Gran durchflossen wird. Die zerstreuten Angaben
habe ich hier zu einer Grundlage der FluBfauna vereinigt, und mit anderen,
weiteren Daten ergiénzt. Diese, bisher noch nicht verdffentlichten Angaben
stammen teils aus meinem Sammeltagebuche, teils aber aus den Artenlisten
verschiedener Tiergruppen, welche inzwischen determiniert wurden.

Drittens : ich bemiihte mich, die neuere tschechische und slowakische
Literatur méglichst zu beriicksichtigen und ich nahm die vorgefundenen Angaben
in die Faunenliste der Gran auf. Im wesentlichen muBte ich mich jedoch auf
die Arbeiten von J. RouBaL und O. FERrIANC beschrinken.

Hierdurch hiufte sich ein betriichtliches Material beziiglich der Gran-
Fauna an, dessen zusammenfassende Darstellung mir um so mehr angebracht
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erschien, als es keinen Fluf im Karpatenbecken gibt, dessen Tierwelt auch
nur in anniherndem MaBe so erforscht wire wie die des Gran-Flusses. Der
Umstand, daB den anderen Fliissen wenig Aufmerksamkeit gewidmet wurde, ist
jedoch kein Wunder, da die Fliisse dhnlicher Lénge und Natur auch im Auslande
von den Forschern (Faunisten und Hydrobiologen) recht stiefmiitterlich behan-
delt, ja sogar fast ginzlich vernachlissigt sind.

Meine Forschungen waren nicht hydrobiologisch, sondern nur faunistisch
gedacht, geplant und auch so durchgefiihrt. DaB ich trotzdem nebenbei gewisse
kologische Erscheinungen beobachtete und auch solche Tatsachen sorgfiltig
notierte, erkliart sich aus der Natur der durchforschten Biotope und aus dem
Vergleich derselben. Die Einzelligen und das Mikroplankton wurden nicht
beriicksichtigt. AuBerdem legte ich den Schwerpunkt der Forschungsarbeit -
auf den eigentlichen, lebenden Flufl selbst und lieB die toten Flufaltwisser
auBer acht. Diese letzteren haben gegenwirtig keine stindige Verbindung
mit dem belebten Flusse, hochstens bei groBeren Uberschwemmungen, und
sie fithren eine nicht sehr interessante limnische Fauna. Nur Fische, welche
in einem toten Arm der Gran bei Lekér gesammelt wurden (1922), sind in
der Artenliste aufgenommen.

Systematisches Verzeichnis der gefundenen Tierarten

PHYLUM: PORIFERA—SCHWAMME

Spongilla lacustris L. — VerhiltnismiBig selten. In stillen Buchten des
Unterlaufes auf verschiedenen Gegenstinden krustenartigen Uberzug bil-
dend. Garamszentgyorgy, Alsévarad, Lekér (11, p. 97).

PHYLUM: CNIDARIA—NESSELTIERE

4

Hydra cf. vulgaris PALL. — In dem, von Steinen und vom Myriophyllum

abgespiilten und abgewaschenen Material fand ich mehrmals Hydren, die jedoch

infolge der Massenkonservierung mit Formol immer zusammengeschrumpft und

dadurch fiir Bestimmung kaum geeignet waren. Nach ihrem Spezialisten, Prof.

Dr. P. Scavrze (Rostock) gehirten die Tiere hochstwahrscheinlich der obigen
Art an. Garamveszele, Alsészecse (11, p. 97).

PHYLUM: PLATYHELMINTHES—PLATTWURMER

Euplanaria gonocephala Due. — Nicht hiufig, jedoch wahrscheinlich
hiufiger, als beobachtet. In dem Gebirgsabschnitt des Flusses fand ich das
Tier bei Geletnek und Garamkovicsi, in dem Tieflandsabschnitt bei Tolmacs,
wo der FluB aus dem Gebirge in sein breites Tal hinaustritt (11, p. 97).

Dendrocoelum lacteum MtLL. — In den stillen Buchten des Unterlaufes
ziemlich hiufig. Garamszentgyorgy, Lekér (11, p. 97).
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PHYLUM: NEMATHELMINTHES—RUNDWURMER

Classis: Nematoidea—Fadenwiirmer

Trilobus gracilis Bast. — Bei Bény in einer stillen Bucht vom Myriophyllum
abgewaschen. Det. I. ANDRAssY.

Monhystera filiformis Bast. — Garamkovéesi, von Steinen abgespiilt
(11, p. 99; 44).

Diplogaster rivalis LEYp. — Garamkovicsi, Garamszentgyorgy, von Steinen
abgespiilt (11, p. 99; 44), Bény, vom Myriophyllum (det. 1. ANDRAsSY).

PHYLUM: ASCHELMINTES

Classis: Rotatoria— Ridertiere

Brachionus urceus L. — Garamveszele, von Steinen abgewaschen. Eine
limnische Art, deren Vorkommen in einem Rheotop iiberraschend ist (11, p.
101; 54, p. 12).

Euchlanis dilatata Eer. — Mit dem vorigen (11, p. 102; 54, p. 14).
Siehe auch weiter unten.

Mytilina ventralis brevispina Emr. — Mit den vorigen (11, p- 102; 54
p. 16).

Dr. L. VARGA enumerierte unlingst (53) die nachstehenden 51 Arten

" aus dem Potamogeton- und Myriophyllum-Bestande einer stillen Bucht bei
Bény :

?

Cephalodella auriculata MtLL. Trichocerca capucina WIERZ. & ZAcH.
C. forficula Enr. T. gracilis TESSIN '

C. gibba Enr. T. longiseta SCHRANK

C. gracilis Enr, Trichocerca rattus MULL.

C. megalocephala GrascorT Brachionus capsuliflorus PALL.
C. ventripes DixoN & NUTTALL B. caps. var. brevispinus EHR.
Conochilus unicornis Rouss. Wolga spinifera WESTERN.
Dapidia deflexa Gosse Colurella adriatica Enr.
Dissotrocha aculeata EnR. C. bicuspidata Eur.

Diurella porcellus Gossk C. colura EnHRr.

- D. tigris MLL. C. obtusa Gosse

D. uncinata Voier C. uncinata M{LL.

Itura aurita E=HR. Dicranophorus forcipatus MULL.
Lepadella acuminata E=R. " D. Liitkeni BERGEND.

L. oblonga Emur. - D. caudatus EHR.

L. patella M¥LL. D. uncinatus MILNE.

Notholca striata MLL. Encentrum plicatum ExF.

N. acuminata Enr. Euchlanis dilatata EHR.

N. labis GossE : E. oropha Gossk

Ptygura crystallina Engr. E. parva Rouss.

. 1*
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E. pellucida HarrinG M. pygmaea DApAY

E. triquetra Enr. M. pyriformis DApAY
Monostyla closterocerca SCHMARDA " Rotaria rotatoria PALLAS
M. cornuta MLL. R. tardigrada EBR.

M. hamata STOKES Trichotria pocillum MULL.
M. lunaris Enr. T. tetractis EHR.

Der Unterschied zwischen der Bevilkerung des Rheotopes von Garam-
veszele und des Limnotopes von Bény ist sehr bezeichnend!

PHYLUM: ANNELIDA—GLIEDERWURMER

Classis: Oligochaeta—Wenighorstler

Tubifex tubifex O. F. M. — In stillen Buchten bei Garamszentgyérgy und

Lekér im Mengen.
Allolobophora chlorotica Sav. — Ujbanya (36, p. 80).

Classis: Hirudinoidea—Egel

Piscicola geometra L. — Auf Fischen an mehreren Orten, sowie unter
Wasserpflanzen in stillen Buchten bei Nagysaré, Zseliz und Bény.

Helobdella stagnalis L. — Unter Steinen bei Garamberzence und Garam-
szentkereszt (43, p. 45; 11, p. 104).

Herpobdella octoculata L. — Unter Steinen bei Garamberzence, Garam-
szentkereszt, Geletnek, Garamszsllgs (43, p. 45; 11, p. 104).

Herpobdella verrucosa ORLEY. — Geletnek (11, p. 104; 43, p. 45).

PHYLUM: ARCHIPODIATA—STUMMELFUSSLER

Classis: Tardigrada—Birtierchen

Macrobiotus dispar J. MURR. — Garamkovacsi, Garamveszele, von Steinen
abgewaschen (22, p. 51).

Macrobiotus macronyx Duj. — Bei Bény im Grundwasser eines Schot-
terfeldes in groBer Anzahl gefunden (det. Dr. A. Tmaros).

Hypsibius Augusti J. Murr. — Mit dem vorigen (det. Dr. A. InAros).

PHYLUM: ARTHROPODA—GLIEDERFUSSLER

Classis: Crustacea—Krebstiere

Rhynchotalona rostrata Koca. — Lekér, von Steinen abgespiilt (23. VL
1927). :
Iliocryptus agilis Kurz. — Alsészecse, vom Myriophyllum abgewaschen
(21. VIII. 1934).

Macrothrix laticornis Jur. — Lekér (23. VI. 1927), von Steinen abgespiilt.

Candona pratensis HaArTw. — Garamveszele (28. V. 1932), Lekér (23.
VI. 1927) von Steinen abgespiilt (25, p. 170).
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Potamocypris variegata BrRapy & NorM. — Alsészecse (21. VIII. 1934),
siehe 25, p. 174.

Eucyclops serrulatus Fisca. — Lekér (23. VI. 1927).

Paracyclops Poppei REHB. — Garamveszele (28. V. 1932).

Cyclops vernalis Fiscu. — In einer pflanzenbewachsenen stillen Bucht
bei Bény (30. V. 1943).

Lamproglena pulchella Norpm. — Bei Nagysaré (8. VI. 1939) auf den
Kiemen eines Nerflinges (Leuciscus idus L.) gefunden (10).

Argulus foliaceus L. — Auf Fischen in dem Unterlauf mehrmals gefunden.
Zseliz, Lekér, Oroszka, Csata.
Asellus aquaticus L. — Im Gebirgsabschnitt unter Steinen, im Tieflands-

abschnitt auf Wasserpflanzen der stillen Buchten nicht selten.

Gammarus fossarum Koca.

Gammarus tatrensis KARAMAN.

Diese Amphipoden sind im Gebirgsabschnitt unter Steinen zu finden,
entweder getrennt oder aber miteinander vergesellschaftet. Im Tieflandsab-
schnitt viel seltener, da ich nur vereinzelte kleine Exemplare beider Arten
bei Nagyod und Garamveszele vorfand. Siehe auch STraSKRABA (60, p. 218,
222).

Gammarus Roeseli GErv. — Im Tieflandsabschnitt an Potamogeton
und Myriophyllum in stillen Buchten bei Lekér und Bény nicht selten. Siehe
auch STRASKRABA (60, p. 215).

Astacus astacus L. — Im ganzen untersuchten Laufe zerstreut vorkommend,
jedoch viel seltener, als in den Bichen. Nach der groBen europdischen Krebs-
pest-Epidemie einst auch kiinstlich eingesetzt (41, p. 159).

Classis: Insecta—Insekten

Die Insekten spielen in dem Leben des Flusses teils als Vollkerfe, haupt-
sichlich aber als Larven und Nymphen eine bedeutsame Rolle. Sie sind Mit-
glieder der Lebensgemeinschaft des Benthos und, viel weniger, des Nektons.
Ihre Mannigfaltigkeit ist jedoch qualitativ bisher sehr wenig erforscht und ihr
Bestand ist quantitativ so gut wie gar nicht aufgeklirt, wodurch ihre Biozéno-
logie gar nicht ausgearbeitet werden kann und ihre produktionsbiologische
Bedeutung genau gar nicht abzumessen ist. Es gibt autékologische Kenntnisse
iiber, einige systematisch, tiergeographisch oder fischereibiologisch nennens-
werte Arten und eventuell auch iiber ihre Larven und Nymphen, die groBere
Schar der Larven ist jedoch noch unbekannt, nicht bestimmbar und iiber ihre
okologischen Anspriiche haben wir keine Ahnung. Was unseren Gegenstand
betrifft, ist die Situation dieselbe hinsichtlich der Erscheinung des sog. Rheo-
philismus, der in der Beurteilung der Lebewelt des Flusses in erster Linie maf-
gebend wiire.
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Das Einsammeln der in der Ufernihe fliegenden Vollkerfe von amphi-
biotischen Insektengruppen (Ephemeroptera, Plecoptera, Odonata, Trichoptera,
Megaloptera, Planipennia usw.) ergibt kein exaktes Bild iiber die autochthone
Insektenfauna des Flusses. GY. FEKETE (15) veriffentlichte eine schone Artenliste
iiber Neuropteren von Besztercebanya, die jedoch fiir unsere Zwecke nicht
einmal mit Vorbehalt brauchbar ist. Obgleich es sehr wahrscheinlich ist, daf§
viele der enumerierten Arten als Larven der Fauna der Gran angehérten, liegen
jedoch tatsichliche Beweise dafiir nicht vor. Infolgedessen war ich gezwungen,
diese schéne und verfiihrerische Artenliste auBler acht zu lassen.

Die nachstehende Artenliste der Insektenfauna des Gran-Flusses ist, die
Kéfer und Wasserwanzen ausgenommen, auf die wasserbewohnenden Entwick-
lungsstadien, also auf Larven und Nymphen begriindet. Diesem Umstand
ist es zuzusehreiben, dafl die Liste notwendigerweise liickenhaft ausfiel. Ein
betrichtlicher Teil meines Materials konnte gar nicht bestimmt werden (infolge
Frithstadien, mangelhafter Beschreibungen, fehlender Bestimmungstabellen,
zu enger mitteleuropiischer Einstellung gewisser Larvenwerke, usw.). Dies
gilt nicht nur fiir die »Neuropteroidea«, sondern in erhshtem MaBe fiir die
Dipterenlarven.

Uber die Neuropteroidea-Fauna des Komitates Bars wurde ausfithrlich
berichtet (14), Betreffs niiherer Angaben der Arten verweise ich auf diese Arbeit,
hier versffentliche ich nur die allernotwendigsten Daten.

Ordo : Ephemeroptera—Eintagsfliegen
(Siehe 14, p. 9-—14, 35—37)

Ephemera vulgata L. — Garamkovacsi.

Potamanthus luteus L. — Garamszentkereszt, Garamszentbenedek, Garam-
rudnd, Barsberzence, Garamkovacsi, Tolmacs, Kistére, Nagyod, Garam-
veszele, Nagysaré, Garammikola.

Epeorus assimilis EaT. — Geletnek.

Rhitrogena semicolorata CURT. — Garamszentbenedek, Garamkovaesi,
Tolmacs, Kistére, Felsévarad, Nagysaré, Garammikola, Zseliz.

Heptagenia fuscogrisea RETZ. — Garamrudné.

H. flava Rost. — Geletnek, Garamszentgyorgy.

H. coerulans Rost. — Garamrudné, Zseliz.

Ecdyonurus insignis EAT. — Garamszentbenedek, Barsberzence, Garam-
kovacsi, Nagyod, Zseliz.

E. venosus F. — Garamszentkereszt, Garamrudnd, Ijjbénya, Barsberzence,
Tolmécs, Garamsz6llds, Kistdre, Nagyod, Garamveszele, Nagysaré, Garam-
mikola, Zseliz.

E. forcipula Korr. — Geletnek, Ujbanya, Garamrudné, Garamszgllgs,
Felsévarad, Kistére, Lekér.
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E. fluminum Picr. — Garamkovicsi, FelsGvarad.
E. Pazsiczkyi PongR. — Garamberzence, Lekér.
Siphlonurus aestivalis EAT. — Nur bei Lekér in einer stillen Bucht.

Baétis cf. Rhodani P. — Die Baétis-Larven und Nymphen sind von-
einander artlich nicht sicher unterscheidbar. Garamberzence, Garamszent-
kereszt, Ujbanya, Garamkovacsi, Tolmacs, Garamsz§llés, Kistére, Nagyod.

Paraleptophlebia submarginata St. — Lekér, in einer stillen Bucht.

Ephemerella ignita PopA. — Garamrudné, Ujbanya, Barsberzence, Garam-
kovéacsi, Nagyod.

E. notata Eatr. — Barsberzence.

Caenis macrura STEPH. — Garamszentkereszt.

C. moesta BENGsT. — Garamszentkereszt, Garamszentbenedek, Nagyod.

Ordo : Plecoptera—Steinfliegen
(Siehe 14, p. 7—9, 35—37)

Perlodes dispar Rams. — Jalna.

Perla maxima Scop. — Garamberzence, Jalna, Garamrudné, Ijjbénya,
Barsberzence.
P. cephalotes BurmM. — Jalna.

P. abdominalis BurM. — Garamszentkereszt, Garamkovacsi, Garamszéllgs,

" Nagysaré, Lekér.

Chloroperla helvetica Scnoca. — Ujbanya, Lekér.
Isopteryx Burmeisteri P. — Lekér.

Ordo : (Odonata—Libellen
(Siehe 14, p. 14—15, 35—37)

Calopteryx splendens HARR. — In Ufergewissern und in stillen Buchten
itberall hiufig.

Calopteryx virgo L. — Mit dem vorigen.

Gomphus vulgatissimus L. — Garamszentkereszt.

G. pulchellus SELYs. — Garamszentkereszt.

Ordo : Coleoptera—XKiifer

Aus der Faunenliste der Slowakei (37) wurden erst jene Arten aufgenom-
men, welche laut der liebenswiirdigen Mitteilung von Herrn Direktor Dr. J.
RouBAL (Prag) im Flusse selbst gesammelt worden sind.

Haliplus fluviatilis AuBE. — Besztercebanya (37, I, p. 201).

Bidessus delicatulus ScHAUM. — Garamveszele, wo ich das zierliche Tier
am 28. Mai 1933 sammelte. Im Karpatenbecken erst von hier bekannt (4, p.
796). Diese winzige Dytiscide zeichnet sich unter ihren Gattungsgenossen durch
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auffallend flachgedriickte Gestalt aus. Diese Erscheinung ist vielleicht als eine
Rheomorphose, eine Anpassung an das stark flieBende Wasser anzusehen.
Hydroporus planus F. — Garamszentgyorgy, Zseliz.
Noterus crassicornis DE GEER. — Garamszentgyérgy.
Agabus guttatus PaAyx. — Nagysaré, Zseliz.
A. bipustulatus L. — Lekér.
Platambus maculatus L. — Garamkovicsi.
Copelatus ruficollis ScHALL. — Garamszentgyorgy.
Hydaticus transversalis PoNToPP. — Garamveszele.
Graphoderes austriacus STURM. — Garamveszele.
Gyrinus natator L. — Ujbanya, Garamszentgyorgy, in stillen Buchten.
Sperchaeus emarginatus SCHALL. — Zseliz, in stillen Buchten.
Hydraena gracilis GERM. — Garamberzence, Garamrudné, Ujbanya.
Ochthebius gibbosus GERM. — Gran, ohne niherem Fundort (37,1, p. 221).
Ochthebius marinus f. meridionalis REY. — Besztercebanya (37, I, p. 222).
Dryops viennensis Cast. — Gran (37, II, p. 110).
D. lutulentus Er. — Gran (37, II, p. 111).
Latelmis Volckmari Panz. — Jalna.
L. opaca MtLL. — Garamkovicsi.
L. Miilleri Er. — Geletnek, Tolmacs.
Helmis obscura MLL. — Tolmics.

Ordo : Megaloptera—GroBfliigler

Sialis flavilatera 1.. — Garamberzence, Zseliz, Lekér, in stillen Buchten.

Ordo : Trichoptera—Kdocherfliegen
(Siehe 14,‘p. 20—-28, 35—37)

Rhyacophila nubile ZETT. — Jalna, Garamrudné.

Glossosoma vernale P. — Garammikola.

Hydroptila femoralis EAT. — Nagyod.

Ithytrichia lamellaris Ear. — Garamveszele.

Polycentropus sp., — Garamszentkereszt.

Polycentropus sp., — Garamszentkereszt.

Psychomyia pusilla F. — Garamszentkereszt.

Hydropsyche pellucidula Cr. — Jalna, Garamszentkereszt, Tolmacs.

H. angustipennis Cr. — Jalna, Garamszentkereszt, Garamrudné, Uj-
banya, Barsberzence, Garamkovicsi, Tolmacs, Kistdre, Alsévarad, Garamveszele,
Zseliz, Lekér.

H. saxonica Mc. LAcHL. — Jalna.

Diplectrona felix Mc. LacHL. — Jalna, Garamszentkereszt, Garamrudné.

Leptocerus bilineatus L. — Barsberzence.
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Triaenodes bicolor CURT. — Garamveszele, Lekér, in stillen Buchten.
Anabolia nervosa LEACH. — Garamberzence.

Halesus interpunctatus ZETT. — Garamberzence.

Apatania fimbriata P. — Garamszentbenedek.

Goera pilosa F. — Garamberzence, Garamveszele.

Silo pallipes F. — Garamberzence.

Brachycentrus subnubilus Cr. — Alsévarad.

Lepidostoma hirtum F. — Jalna,

Ordo : Diptera—Zweifliigler

Das reiche Larvenmaterial blieb groftenteils unbestimmt.

Tendipedidae (Chironomidae): Die meisten Larven gehérten den »Tendi-
pedinae Orthocladiariae« an.

Bezzia sp. — Garamsz§llgs (12. IV. 1933), Nagyod (16. VI. 1932), Garam-
veszele (28. V. 1932).

Tipulidae : An mehreren Orten gefunden.

Limnobiidae : Genug zahlreich vorkommend.

Penthoptera sp. — Tolmacs (10. VII. 1933), Garamveszele (28. V. 1933).

Melusinidae (Simuliidae) : Uberall vorkommend und fast immer zahlreich.
Es war nur eine annihernde Bestimmung méglich.

Melusina cf. ornata ME1c. — Barsberzence (20. VI. 1932), Tolmacs (10.
“VII. 1933), Garamsz6llgs (12. IV. 1933), Lekér (11. IV. 1933).

Melusina cf. latipes ME1c. — Fels§varad (16. VI. 1932).

Melusina cf. reptans L. — Geletnek (19. VI. 1927), Garamrudné (18.
VI. 1932), Garamszentbenedek (20. VI. 1932), Barsberzence (20. VI. 1932),
Garamkovicsi (20. VI. 1932), Kistére (16. VI. 1932), Garamveszele (18. V. 1932),
Nagysars (16. VI. 1932), Lekér (11. IV. 1933).

Melusina sp. — Jalna (10. X. 1932), Ujbanya (18. VI. 1932).

Leptidae : Atherix sp. — Jalna (10. X. 1932), Garamszentkereszt (10.
X. 1932), Barsberzence (20. VI. 1932). Diese Larven stimmen ziemlich gut mit
der Beschreibung und Abbildung der Larve von Atherix ibis F. iiberein, welche
in flieBenden Gewiissern lebt.

Ordo : Rhynchota—Schnabelkerfe

Gerris thoracicus ScEUM. — Garamszentgyorgy, Zseliz, Lekér, in stillen
Buchten scharenweise.

Velia currens F. — Garamberzence, Geletnek, in der Miindung von
Gebirgsbichlein.

Naucoris cimicoides L. — Garamszentgyérgy, Lekér, in stillen Buchten,

zusammen mit den nachstehenden:

Nepa rubra L. Notonecta glauca L.
Ranatra linearis L. Sigara striata L.
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Cymatia Rogenhoferi FIEB. — Lekér, in dem Flusse selbst, unter Wasser-
pflanzen, 26. VIII. 1926 (6, p. 89).

Micronecta perplexa Horv. — Barsberzence (20. VI. 1932), Nagyod .
(16. VI. 1932), det. Dr. GEza HorvATa.

Micronecta cf. griseola Horv. — Alsészecse (21. VIII. 1934), Garam-
veszele (29. V. 1933).

Unbestimmbare Micronecta-Larven wurden an mehreren Orten gesammelt.

Classis: Arachnoidea—Spinnentiere]

Ordo : Acaridea—Milben

Die Gruppe der Wassermilben wurde von Dr. L. SzALAY in mehreren
Abhandlungen besprochen und auch zusammenfassend dargestellt (47—52, sowie
13, p. 32—49), speziell iiber die Hydracarinen des Granflusses 13, p. 47—48 ;
50, p. 208—210. Betreffs der Einzelheiten verweise ich auf diese Abhandlungen.

Sperchon clupeifer P1Ers. — Jalna, Barsberzence, Lekér.

Sp. plumifer S. TrorR. — Jélna, Garamszentkereszt, Ujbanya, Alsévarad.

Sperchonopsis verrucosa Prorz. — Barsberzence.

Lebertia insignis NEuUM. — Barsberzence, Garamkovacsi.

L. porosa S. Tuor. — Ujbanya, Barsherzence.

L. inaequalis C. L. Koca. — Garamrudné (frither als I. exuta KOEN.
angefiihrt).

L. saxonica S. THOR. — Garamszentkereszt.

Torrenticola barsica SzaLaYy. — Alsévarad.

T. spinirostris S. THOR. — Garamszentkereszt, Ujbanya, Garammikola,
Lekér.

T. Ungeri Szavay. — Alsévarad.

Hygrobates fluviatilis H. STROEM. — Jalna, Garamszentkereszt, Geletnek,
Garamrudné, ﬁjbénya, Barsberzence, Garamkovacsi, Garamsz6llgs, Tolmacs,
Lekér. '

H. calliger P1rs. — Jalna, Garamszentkereszt, Garamrudné, Ujbéanya,
Barsberzence, Garamszentbenedek, Garamkovaecsi, Tolmacs, Kistére, Nagyod,
Garammikola, Lekér. Die hiufigste Art in dem Flusse.

Atractides nodipalpis S. THOR. — Jalna, Garamrév, Garamszentbenedek,
Barsberzence, Garamkovacsi, Alsészecse.

A. nodipalpis var. fluviatilis Szatay. — Garamrudné, Lekér.

A. distans ViETs. — Geletnek.

A. acutirostris Moras. — Garamrudné, Zseliz.

A. diastema SzALAY. — Garamveszele.

Aturus scaber KRAMER. — Garamrudné, Barsberzence.

A. scaber var. rotundus RoMIIN. — Alsészecse.

A. fontinalis LunpBL. — Lekér.



DIE GRUNDLAGEN DER FAUNA EINES KARPATEN-FLUSSES 189

PHYLUM: MOLLUSCA—WEICHTIERE

Classis: Gastropoda—Schnecken

Theodoxus transversalis C. PFEIFF. — Bény.
Fagotia Esperi FER. — Bény.

Limnaea ovata DraP. — Zseliz, Bény.

Ancylus fluviatilis MrL. — Tolmacs, Alsészecse.

Classist Lamellibranchiata—Muscheln

Unio crassus cythereus KsTR. — Garamkovacsi, Lekér (12, p. 822).

U. pictorum platyrhynchus Rossm. — Garamkovicsi, Garamszentgyorgy,
Garamveszele, Zseliz, Lekér (12, p. 822; 31, p. 182; 45, p. 426).

U. tumidus solidus ZeL. — Lekér (12, p. 822).

Anodonta cygnea L. — Nagykalna, Garamszentgyérgy, Garamveszele,
Lekér, Bény (12, p. 822).

A. cygnea piscinalis NiLs. — Lekér (12, p. 823).

PHYLUM: TENTACULATA

Classis: Bryozoa—Moostierchen

Fredericella sultana Brum. — Garamszentgydrgy, Nagysaré, Alsdszecse,
Zseliz. Auf der Unterseite von locker liegenden Steinen und auf Muschelschalen
* Kolonien bildend (11, p. 106).

.Plumatella fungosa PALL. — Garamszentgyorgy, Lekér, in stillen Buchten
auf Steinen, Baumwurzeln, Schilfstengeln krustenartige Kolonien bildend.
Auch ibhre Statoblasten wurden gefunden (11, p. 106).

PHYLUM: VERTEBRATA

Classis: Cyclostomata—Rundmiduler

Lampetra fluviatilis L.—S. J. PETENYI hat diese Art bei Zélyom, Kriesca
bei Besztercebanya gefunden (21, p. 641, 759; 24, p. 95; 26, p. 207; 27, p.
203 ; 58, p. 42).

L. Planeri BL. — Besztercebanya (erwidhnt mit der vorigen Art in 24,
26, 27, 58).

Laut MisAryr (61, p. 437) gehéren die Exemplare der beiden Arten
aus den Gran zu der Art Lampetra Danfordi BEGAN.

Classis: Pisces—Fische

In der ungarischen Literatur befinden sich zwei Listen iiber die Fische
des Gran-Flusses. Die erste stammt aus dem Manuskript von S. J. PETENYI
und wurde von O. HERMAN verédffentlicht (21, p. 643). Sie enthilt auBler Lampetra
fluviatilis 14 Fischarten, welche bei Zolyom gesammelt wurden. Die zweite
Liste wurde von Kriescu publiziert (27, p. 203—205), der hauptsdchlich bei
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Besztercebanya sammelte. Diese Angaben figurieren bei Vurskirs (57, p. 27)
und in dem ungarischen Faunenkatalog (58). Vereinzelte Daten sind bei
GROSSINGER (19), KORNHUBER (26), KAroL1 (24), OrRD6DY (33) und SiMONFFY
(41/42) zu finden. Uber Einbiirgerungsversuche von Hucho hucho berichteten
Anonymus (1), Nemo (32), VEen (55,56) und Zévyomr Havisz (59). Uber
diesen Gegenstand kénnen wir noch Berichte in den jihrlichen Meldungen
der Fischereivereine und Forstdirektionen lesen, welche in der Zeitschrift
»Halaszat« erschienen sind. Hie und da berichtete auch die ehemalige, in Léva
herausgegebene Wochenschrift »Bars« iiber Angelegenheiten, die auf die
Fischerei Bezug haben. Neuerlich' befaite sich O. FErianc (17, p. 9—10) mit
diesem Gegenstand. Ich selbst habe mehrmals Gelegenheit gehabt, in dem
Abschnitt Garamberzence—Csata Fische zu sammeln. Ein Teil der von mir
gesammelten Fische wurde in dem Ung. Naturwiss. Museum bestimmt und auf-
bewahrt. Sie sind in der Enumeration von MiaAry1 (61) erwihnt,

(Huso huso L.)—Orp6DY (33, p. 247) berichtet, daB ansehnliche Exemplare
dieser Artin der Gran hinaufschwammen, wenn der Wasserstand hoch genug war.
Auch Herr J. Kriek (Léva) teilte mir freundlichst mit, daB auch Hausen in
den Tieflandslauf des Flusses hinaufschwammen. Von den Fischern konnte
ich dariiber nichts Positives erfahren.

Acipenser ruthenus L. — Laut einstimmigen Aussagen der Fischer kommt
der Sterlet in dem Flusse bis zur Hohe von Garamszentgyérgy vor, er soll
jedoch recht selten sein.

Thymallus thymallus L. — Zélyom. Laut Kriescu (27) wiirde diese Art
im ganzen Flusse vorkommen. Diese Behauptung scheint mir, beziiglich des
Tieflandsabschnittes, eine Ubertreibung zu sein. FErianc (17, p. 9) gibt an:
»Hron (pri Héajnikoch) a Slatina«.

Hucho hucho L. — Diese Art war dem Gran-Flusse urspriinglich fremd.
Sie ist ein adventives Mitglied der FluBfauna, welches durch die Fischereivereine
und Forstdirektionen in den Jahren 1902, 1903, 1907, 1911 und 1913 eingesetzt
wurde. Die Einbiirgerung ist gelungen (1, 32, 41, 42, 55, 56, 59). Von Zélyom
aufwirts ist die Art heimisch geworden, so da8 man schon Exemplare bis 8 kg
Gewicht gefangen hat.

Salmo trutta m. fario L. — Besztercebinya, Garamberzence, Garam-
szentkereszt, Geletnek, Ujbanya. Die Forelle ist eine regelmiBige, jedoch
nicht hiufige Bewohnerin des Gebirgsabschnittes. Durch Hochwasser mitge-
rissene Exemplare sollen sogar im Tieflandsabschnitt gefangen worden sein.

S. irideus shasta Jorp. — Die Regenbogenforelle ist eine adventive,
eingesetzte Art der Fauna, woriiber wir in 1, 32, 41, 42 und 59 lesen kénnen.
Die Zeitschrift »Halaszat« (13, 1911, p. 270) schreibt : »Die Regenbogenforelle
kann im Gran-Flusse als eingebiirgert angesehen werden.«

Cyprinus carpio L. — Der Karpfen scheint in erster Linie im Tieflands-
abschnitt heimisch zu sein. Hier stellt er einen regelmiBigen Bewohner des
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Flusses dar: Garamszentgyorgy, Nagysaré, Zseliz, Lekér, Oroszka, Csata,
Bény usw. Erist jedoch nicht héufig. Sein Bestand wurde auch durch Einsetzungen
erhiht, jedoch ohne nennenswertem Erfolg. Dieser Umstand wird von den
Fischern auf die Anwesenheit der vielen Welse zuriickgefiihrt. Verirrte Exemplare
kommen manchmal auch im Gebirgsabschnitt vor (17, p. 10).

Carassius carassius L. — Laut Kriescu soll die Karausche im ganzen
FluB leben. Vurskirs gibt nur »Gran« an. Ich habe die Art nur im Tieflands-
‘abschnitt gesehen: Nagysard, Zseliz, Oroszka. Auch FERIANC erwiihnt sie
nicht.

Tinca tinca L. — Scheint im ganzen Laufe verbreitet zu sein (17, p. 10;
57, p. 27; 58, p. 31), Zélyom (21). Im Tieflandsabschnitt auch durch die Fischerei-
vereine eingesetzt (»Bars«, 28. Mirz 1937).

Barbus barbus L. -- Die Barbe kommt, sowohl nach den literarischen An-
gaben, wie nach der Aussage der Fischer im ganzen Laufe des Flusses vor.
Besonders hiufig ist sie im Tieflandsabschnitt. Sie ist der gewéhnlichste
Fisch in der Ausbeute der Fischer.

Die Angabe »Nagysallé« bei MrmAryr (61, p. 443) ist verfehlt, weil
diese Ortschaft nicht an der Gran liegt. Es handelt sich um Nagysaré.

Gobio gobio L. — Gran (27, p. 204 ; 57, p. 27; 58, p. 32), Zélyom (17, p.
10; 21). Garamszentgydrgy, Nagysar6, Lekér (61, p. 442). In welcher Beziehung
. die Exemplare aus dem Gran-Flusse zu der Unterart G. gobio carpathicus VLAD.
stehen, bleibt vorldufig dahingestellt.

(Gobio uranoscopus Acass.) — Die Angabe »Gran« (57, p. 27 und 58, p. 33)
ist unrichtig, weil sie sich auf Kriesca (27, p. 217) bezieht. An der betreffenden
Stelle ist die Art jedoch nicht aus der Gran, sondern aus dem Flusse Waag
aufgezihlt.

Rhodeus sericeus ParLrL. — Frrianc (17, p. 10) fand ihn im Zélyomer
Abschnitt des Gran-Flusses, ich selbst im Tieflandsabschnitt bei Lekér (61.
p- 445).

Leuciscus idus L. — Nagysaré. Die Kiemen waren durch einen parasi-
tischen Cepepoden, Lamproglena pulchelle Norpm. voll besetzt (10).

Leuciscus leuciscus L. — Nur im Tieflandsabschnitt, bei Lekér gefangen.

Leuciscus cephalus L. — Gran (57, p. 27), Besztercebanya (27, p. 204),
Zélyom (21, p. 643), Zolyomer Granabschnitt (17, p. 9), Lekér (61, p. 440).

Scardinius erythrophthalmus L. — Lekér (61, p. 441).

Rutilus pigus virgo HEck. — Gran (21, p. 721; 57, p. 27; 58, p. 36).

Phoxinus phoxinus L. — Laut Kriescr (27, p. 205) sollte die Art im
ganzen FluBllauf vorkommen. Die Angabe von Vurskirs (57, p. 27, 58, p. 37)
iiber das Vorkommen der Elritze in der Gran bei Zsolna ist unrichtig, da Zsolna
nicht an diesem FluB, sondern an der Waag liegt. Bei Zélyom (21) und im
Zélyomer Abschnitt kemmt sie vor (17, p. 9). Ich selbst beobachtete oder sam-
melte diese Art im Gebirgsabschnitt fast iiberall, so bei Garamberzence, Garam-
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szentkereszt, Geletnek, ]jjbénya, Garamkoviesi. Im Tieflandsabschnitt bin
ich ihr nicht begegnet.

Aspius aspius L. — Gran, nur von FERIANC erwdhnt (17, p. 9).

Chondrostoma nasus L. — Besztercebanya (27, p. 204), Zélyom (17, p.
10; 21), Garamszentgyorgy, Nagysaré, Lekér (61, p. 442).

(Chondrostoma Rysela Acass.) — Laut Kriesca (27, p. 204—205) sollte
diese Form in der Gran leben. Vurskirs hat diese Angabe iibernommen (57,
p- 27; 58, p. 38). Sie ist jedoch nichts anderes, als eine Hybride zwischen
Chondrostoma nasus und Leuciscus souffia Risso (== Telestes Agassizi VAL.).
Auch die letztere Art sollte also in der Gran leben, woriiber jedoch jegliche
positive Angaben feklen. _

Vimba vimba L. — Zélyom (17, p. 10), Nagysaré, Lekér (61, p. 444).
Die Fischer nennen sie »kékényorra hal«.

Abramis brama L. — Vurskrrs (57, p. 275 58, p. 33) fithrt diese Art
aus der Gran mit Fragezeichen an, und zwar deshalb, weil die Angabe von
Kriescu (27, p. 207) irrefithrend ist. Sie bezieht sich némlich nicht auf die
Gran, sondern auf die Waag. FErIANC (17, p. 10) kennt die Art aus der Gran.
Merkwiirdigerweise begegnete ich der Brachse nicht, obwohl die Fischer des
Tieflandsabschnittes den Fisch unter dem Namen »dévér« gut kennen.

Blicca bjoerkna L. — Ferianc (17, p. 10) kennt die Art aus dem Fluf3.
Ich habe kein Belegexemplar gesehen, den Fischern ist sie jedoch unter dem
Namen »balin« oder »eziistjaszhal« gut bekannt.

Alburnus alburnus L. — Im Tieflandsabschnitt héufig : Lekér, Nagy-
sard, Zseliz. Er lebt auch in dem Zélyomer Abschnitt (17, p. 10).

Alburnoides bipunctatus L. — Gran (21, p. 712; 57, p. 275 58, p. 35;
26, p. 206), Besztercebanya (27, p. 204), Zélyom (17, p. 10; 21, p. 643).

Nemachilus barbatulum L. — Gran (57, p. 27; 58, p. 38), Zélyom (21,
p. 643). Die Art scheint im ganzen Laufe des Flusses vorzukommen, wo dass
Gerélle aus geniigend groBen Steinen besteht. Fast iiberall, wo ich die Stein-
fauna untersuchte, geriet die Art in das Netz. Nicht nur im Gebirgsabschnitt,
sondern auch im Tiefland wurde sie gefangen. Bei Nagyod sammelte ich sie
mit dem Grundnetz. Lekér (61, p. 446).

Cobitis taenia L. — Zélyom (21, p. 643), Lekér (61, p. 446).

Silurus glanis L. — Uberall, sogar bei Besztercebanya (41, p. 159) kom-
men Welse vor. Im Tieflandsabschnitt sind sie sehr hiufig, so daBl der Bestand
des Karpfens durch sie ausgerottet sein soll, wie sich daritber der Fischer-
verein von Léva beklagte (46, p. 65). Stiicke bis 10—20 kg Gewicht sind gar
nicht selten. Im Jahre 1921 wurde ein Exemplar von 105 kg Gewicht bei Alsé-
varad gefangen, und zwar zur Zeit des Eisganges.

Esox lucius L. — Gran (57, p. 27; 58, p. 39). Uber das Vorkommen des
Hechtes im Gebirgsabschnitt berichteten FErianc (17, p. 10) und SiMONFFY
(41, p. 140). Im Tieflandsabschnitt- hiufig und sein Bestand wurde auch durch

-
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Einsetzungen erhoht (»Bars«, 28. Mirz 1937). Ich habe ansehnliche Exemplare
bei Lekér und Nagysaré gesehen.

Acerina schraetser L. — Nagysaré. (61, p. 450. Hier ist aus Versehen
»Nagysallé« angegeben. Nagysall6 liegt nicht an der Gran.)
Lucioperca lucioperca L. — In der Gran eine adventive Art. Ihre Ein-

biirgerung wurde im Gebirgsabschnitt versucht (41, p. 159), und im Tieflands-
abschnitt ist sie sogar gelungen, wie zwischen Kiskoszmaly und Csata (»Bars«, 28.
Mirz 1937), zwischen Bény und Granmiindung (»Halaszat«, 9, 1907—08, p.
200), und bei Kghidgyarmat (»Halaszat«, 14, 1913, p. 71). Belegexemplar
habe ich keines gesehen.

Aspro streber S1IEB. — Gran (24, p. 88; 26, p. 206 ; 57, p. 27; 58, p. 29).
Bei Besztercebanya (27, p. 205) und bei Zélyom (21, p. 643 ; 17, p. 10).

Perca fluviatilis L. — Gran (57, p. 27; 58, p. 28), Zslyom (17, p. 10),
im Tieflandsabschnitt ziemlich hiufig: Garamszentgydrgy, Nagysars, Zseliz,
Lekér.

Cottus gobio L. — Gran (27, p. 205 ; 58, p. 29), Zélyom (21, p. 643). Nach
meinen Erfahrungen ist die Art iiberall heimisch. Beim Sammeln der Stein-
fauna habe ich sie immer vorgefunden, so bei Garamberzence, Geletnek, Ijjbénya,
sogar im Tieflandsabschnitt bei Tolmacs und Garamveszele.

Cottus poecilopus Heck. — Gran (26, p. 211; 27, p. 205). Die Angabe
von Vurskits (57, p. 27; 58, p. 30), wonach die Art in der Gran bei Zsolna
vorkommen sollte, ist irrefiihrend, weil Zsolna nicht an der Gran, sondern
an der Waag liegt.

Lota lota L. — Gran (57, p. 27; 58, p. 41). Laut Kriescu (27, p. 205)
im ganzen Laufe, jedoch selten. Ich kenne diese Art aus Nagysars. Aus dem
Zélyomer Abschnitt wurde sie von O. FErianc (17, p. 10) gemeldet.

Classis: Amphibia—Lurchtiere

Rana esculenta L. — Uberall, jedoch mehr in den stillen Buchten.

R. ridibunda PArLL. — Sie kommt zersireut vor, im Tieflandsabschnitt
jedoch merklich hiufiger. Vorwiegend in den stillen Buchten, aber auch im
Flusse selbst.

Classis: Reptilia—Kriechtiere

Natrix natrix L. — Entlang des ganzen Laufes vorkommend, insheson-
dere in stillen Buchten und bei steinernen Uferbefestigungen, wo die Liicken
und Ritzen den Tieren guten Schlupfwinkel bieten.

Classis: Aves—Vigel

Die Volgelfauna ist nicht reich, sieche Dupicu (9), FErianc (17), Lovassy
(28, 29) und ScrENK (38).

In den Sommermonaten wurden beobachtet :

Podiceps cristatus L. — Lekér.
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P. nigricollis Parr. — Lekér.

Larus r. ridibundus L. — Lekér; beim Zug auch bei Garamszécs.

Sterna h. hirundo 1. — Garamszentgybrgy, Garamveszele, Nagysaré,
Zseliz, Lekér, Bény, Kéhidgyarmat.

Sterna a. albifrons Parr. — Kistére.

Anas p. platyrhyncha L. — Lekér, Oroszka.

A. querquedula L. — Geletnek, beim Zuge auch bei Garamszécs.

A. crecca L. — Nistet laut Faunenkatalog (38, p. 108) bei Besztercebanya
und Breznébanya ; Lekér.

Tringa glareola L. — Zélyom.

T. hypoleucos L. — Besztercebanya, Geletnek, Lekér. Zélyom (17, p. 24).

Charadrius dubius curonicus GM. — Geletnek, Garamszentgyorgy, Nagy-
saré, Lekér. Zélyom (17, p. 24).

Rallus a. aquaticus L. — Zseliz, Lekér.

Crex crex L. — Zseliz, Lekér.

Gallinula ch. chloropus L. — Zseliz, Lekér.

Fulica a. atra L. — Geletnek, Lekér, beim Zuge auch bei Garamszées.

Porzana parva Scop. — Besztercebanya, Zélyom, Geletnek, Lekér.

Nycticorax n. nycticorax L. — Lekér.

Botaurus st. stellaris L. — Kistdre.

Ardea c. cinerea L. — Garamrév, Geletnek, Garamrudné, ﬂjbénya, Bars-
berzence, Kistére, Zseliz, Lekér, Bény, Kéménd. In der Umgebung von Zseliz
befand sich eine ansehnliche Reiherkolonie. Zélyom (17, p. 23).

A. p. purpurea L. — Zélyom (17, p. 23), Helpa, Kistére.

Ixobrychus m. minutus L. — Zélyom (17, p. 23), Lekér.

Alcedo atthis ispida L. — Entlang des ganzen Flusses vorkommend.

Cinclus cinclus L. — Garamberzence, Geletnek, Barsberzence, Ijjbénya.
Uber die Rassenzugehorigkeit der Tiere des Zélyomer Abschnitts siehe FERIANG
(17, p. 18—19).

Als einzelne Tiere, hauptsichlich als Durchziigler und Wintergiste wurden
die nachstehenden Arten beobachtet :

Colymbus immer BRUNN. — Lekér.
C. a. arcticus L. — Lekér.
C. stellatus PonTorp. — Garamfs.

Podiceps auritus L. — Zélyom (17, p. 24).

Chelidonias n. nigra L. — Zélyom (17, p. 25).

Larus argentatus cachinnans PaLL. — Garamszécs, Kirdlyhegyalja.
L. minutus PaLL. — Helpa, Kiralyhegyalja.

Stercorarius p. parasiticus L. — Helpa, Lekér.

Phalacrocorax carbo sinensis SHAW & Nobp. — Besztercebanya.
Anser anser L. — Im Gomérer Abschnitt beobachtet.

A. albifrons Scop. — Zélyom (17, p. 23).

.t
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A. f. fabalis LaTH. — Zélyom (17, p. 23), Kistére, Zseliz, Lekér, Oroszka,
Csata.

Nyroca fuligula L. — Zélyom (17, p. 23).

Bucephala c. clangula L. — Zélyom (17, p. 23), Nagytére.

Oidemia f. fusca L. — Besztercebanya.

Mergus m. merganser L. — Zélyom (17, p. 23), Garamszécs, Nagytdre.

M. serrator L. — Zélyom (17, p. 23), Besztercebanya (35, p. 200). Der
zweite Fundort war, als solcher, der erste im ehemaligen Ungarn. Erlegt wurde
das Exemplar durch Perényr i. J. 1840.

M. albellus L. — Zélyom (17, p. 23), Geletnek.

Tringa erythropus Parn. — Geletnek.

Calidris a. alpina L. — Zélyom.

Charadrius a. apricarius L. — Zélyom (17, p. 24), Lekér.

Ch. h. hiaticula L. — Zélyom.

Classis: Mammalia—Siugetiere

Neomys fodiens SCHREB. — Besztercebanya (34, p. 31), Garamberzence,
Geletnek.
Ondatra zibethica L. — Die Bisamratte wurde von mehreren Orten des

Grantales gemeldet, sie lebt jedoch mehr an den toten Armen, wie z. B. bei
Zsemlér, Zseliz, Lekér. Im August 1936 konnte ich feststellen, daB sie schon
bis Garamberzence vorgedrungen ist. Laut FeRianc (16, p. 125; 17, p. 30)
auch bei Zéilyom,

(Castor fiber 1..) — Bei GrossINGER (19, I, p. 382) lesen wir folgendes :
»BELIUS, qui me puero Hungariae adyta strenue vestigavit, Castores in Patria
degere, unicus, nisi fallor, asseverat ; Castora in Grano amne captum, ac Neosolii
in Pharmacopaea emptum memorat . . .«

Lutra lutra L. — Schon GRoSSINGER (19, I, p. 393) berichtet, daB »lutrae
frequentes accolunt ripas Vagi, Grani, etc.«. Laut der Aussage der Jiger und
Fischer soll der Fischotter an der Gran keine seltene Erscheinung sein.

Mustela lutreola L. — Schon HaNAK (20, p. 86) erwihnt das Vorkommen
des Nerzes an der Gran. Diese Angabe wird durch I. FrivaLpszky (18, p. 9)
und durch die erste Ausgabe des ungarischen Breum (3, p. 659) wieder-
bolt. JEITTELES (23, p. 258) gibt einen niheren Fundort, nimlich Pohorella
(= Koharyhéaza) an, welchen wir auch in dem ungarischen Faunenkatalog
(34, p. 37) wiederfinden. Neuere Fundorte sind mir nicht bekannt geworden.

*

Zusammenstellung der sicher festgestellten Formen:

Porifera...................... 1 Nemathelminthes ............. 3
Cnidaria .......covvenununnn.. 1 Rotatoria .................... 54
Platyhelminthes .............. 2 Oligochaeta .................. 2

2 Acta Znologica [T1/3—4
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Coleoptera ...........couvnn. 21 Rhynchota .................. 10
Hirudinoidea ................. 4 Hydrachnellae ............... 20
Tardigrada .................. 3 Mollusea ....ovvuuvvivinnnenn 9
Crustacea ........oovvevenennn. 15 Bryozoa .................... 2
Ephemeroptera . ........c...... 19 Cyclostomata ................ 2
Plecoptera ..........cc.nveen 6 Pisces «.vvviiiiniininan. 35
Odonata ........covvevevnnnn. 4 Amphibia ..ol 2
Megaloptera .............eene 1 Reptilia......coovviiiii..., 1
Trichoptera ..........coveenn. 20 S 45
Diptera .....ovviiiiiineaenn. 7 Mammalia .............00.0u. 4

Zusammen : 293 (Arten, Unterarten, Varietiten).

Es ist offenbar, daB die Fauna des Gran-Flusses durch diese Liste bei
weitem nicht erschopft ist. Zukiinftige Forschungen werden noch viele Arten
zum Vorschein bringen. Insbesondre die Fadenwiirmer, Oligochaeten und die
Dipterenlarven werden noch manche Arten liefern. Man mu8 weiterhin beriick-
sichtigen, daB meine eingehenden Forschungen sich auf den Abschnitt zwischen
Garamberzence und Csata beschrinkten, so daB der Abschnitt von Garam-
berzence bis zur Quelle betreffs der Wirbellosen sozusagen noch unerforscht
ist. Die Ephemeropteren-, Plecopteren- und Trichopterenlarven, sowie die
Wassermilben kiénnen von hier noch zahlreiche weitere Arten liefern.

Ein Vergleich mit irgend einem anderen Flusse des Karpatenbeckens
ist nicht durchfithrbar, weil keiner von ihnen faunistisch in diesem Mafle
erforscht wurde.

Regional-zoogeographisch kann die Fauna des Flusses als mitteleuropéisch-
westpaldarktisch bezeichnet werden. Als Endemismen galten voriibergehend
einige Hydrachnellen-Arten, welche von Dr. L. SzALAY beschrieben wurden.
Bis auf Atractides nodipalpis var. fluviatilis SzALAY hat man jedoch diese auch
anderswo aufgefunden. Als ein NebenfluB der Donau, enthilt die Faunh
der Gran selbstverstindlich Donau-Fische und auch die Schnecken Theodoxus
transversalis und Fagotia Esperi sind Donau-Tiere.

Okologisch ist es bezeichnend, dafl der Flul sich in einen Gebirgsabschnitt
(von der Quelle bis Garamkovacsi—Tolmécs) und einen Tieflandsabschnitt
(von Tolmacs bis zur Miindung) teilt. In bezug auf Rheophilismus gibt es viele
eurytope Arten ; in den stillen Buchten entwickelte sich eine rheophob-lenitisch-
limnische Fauna und in dem stark stromenden Flusse lebt eine rheophil-lotisch-
fluviatile Tierwelt. Eine diesbeziigliche Sichtung der Fauna zeigte, dal} es 99
Arten gibt, welche als ausgesprochen rheobiont bezeichnet werden kénnen.
Davon kommen 33 in beiden Abschnitten vor, 48 Arten sind nur dem Gebirgs-
abschnitt, 18 Arten nur dem Tieflandsabschnitt eigen. Im Gebirgsabschnitt
sind also 81, im Tieflandsabschnitt 51 rheophile Formen nachgewiesen worden.
Man sieht also, daB der Gebirgsabschnitt zwar fiir die Rheophilen und Rheobion-
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ten der wahrhaftige Biochor ist, doch kénnen diese auch im Tieflandsabschnitt
gut gedeihen. Auf diesen Umstand wurde schon in den Vorarbeiten (13, 14)
hingewiesen. Die Erscheinung wird dadurch erklirlich, daB, wie es aus dem
hydrologischen Schrifttum hervorgeht, ziemlich hohe Wassergeschwindigkeits-
werte im Tieflandsabschnitt vorkommen. Man kénnte sagen, daB der ganze
FluB, abgesehen von der Miindungsgegend, einen, fiir das Gedeihen einer
rheophilen Fauna geeigneten Biochor darstellt.

Ortschaftenverzeichnis

Die slowakischen Namen sind nach dem »Maly soznam obci na Slovensku«
(Bratislava, 1948) angegeben, welcher mir durch Prof. Dr. O. FERIANGC aus
Bratislava freundlichst zur Verfiigung gestellt wurde. Die hinter den slowa-
kischen Namen in Klammern stehenden Zahlen beziehen sich auf die Karten-
skizze und geben die Lage der Ortschaften entlang des Flusses an, von der
Quelle abwirts bis zur Miindung.

(Abkiirzung : n. Hr. = nad Hronom = an der Gran)
Alsészecse = Dolnid Seé (25) Garamveszele = Veselé n. Hr. (31)

Alsévarad = Dolni Varad (26)
Barsberzence = Tekovskd Breznica (16)
Bény = Bina (39)

Besztercebdnya — Banskd Bystrica (7)
Breznébédrya = Brezno (6)

Csata = Cata (38)

Felsévarad = Horni Virad (24)
Garamberzence = Hronska Breznica (9)
Garamf§ = Telgart = Svermovo (1)
Garamkovidcsi = Kozdrovce (18)
Garamkivesd = Kamenica n. Hr. (41)
Garammikola = Mikula (34)

Garamrév = Hvozdnica (13)

Garamrudné = Rudno n. Hr. (14)
Garamszentbenedek == Svity Benedik (17)
Garamszentgyérgy = Svity Jur n. Hr. (32)

Garamszentkereszt = Sviity Kriz n. Hr. (11)

Garamszécs == Polomka (5)
Garamsz6llds = Rybnik (19)

Geletnek = Hlinik n. Hr. (12)

Hdlpa = Helpa (4)

Jalna = Jalna (10),

Kirdlyhegyalja — Sumiac (2)
Kiskoszmaly = Malé Kozmalovce (21)
Kistdre = Malé Tura (30)
Kohiryhéza = Pohoreli (3)
Kéhicgyarmat = Kamenny Most (40)
Lekér — Cajakovo (36)

Léva = Levice (22)

Nagykdlna = Kalna (23)

Negyod = Vy3$né n, Hr. (27)
Negysaré = Velké Sarovee (33)
Nagytére = Tura (28)

Oroszka = Pohronsky Ruskov (37)
Tolméics = Tlmace (20)

Ujbdnya — Nova Baria (15)

Zolyom = Zvolen (8)

Zseliz = Zeliezovce (35)

Zsemlér — Zemliare (29)

Erklirung der Kartenskizze
(Die Reihenfolge der Ortschaften von der Quelle abwirts)

1. Garamf§ 15. Ujb4nya 29. Zsemiér

2. Kirélyhegyalja 16. Barsberzence 30. Kistdre

3. Kohiryhdza 17. Garamszentbenedek 31. Garamveszele
4. H:lpa 18. Garamkovacsi 32. Garamszenigyérgy
5. Garamszécs 19. Garamsz§llss 33. Nagyséaré

6. Breznébanya 20. Tolmécs 34. Garammikola
7. Besztercebénya 21. Kiskoszm4ly 35. Zsehiz

8. Z4lyom 22, Léva 36. Lekér

9. Garamberzence 23. Nagykélna 37. Oroszka

10. Jdlna 24. Felsgvarad 38. Csata

11. Garamszentkereszt 25. Nagy (Alsé) szecse 39. Bény

12. Geletnek 26. Alsévarad 40. Kéhidgyarmat
13. Garamrév 27. Nagyod 41. Garamkévesd
14. Garamrudné 28. Nagytdre

2%
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