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dehoung ihirer Verheerungen, wenn nicht verhindert, so doeh we-
sentlich verringert, und cin bedentendes Quantain von rathloser
Angst und empfindlichem Schaden eine Reihe von Jahren hindurch
vermieden haben.* C. A. Dohrn,

— s -

Uebersicht der neueren H.itteratur,
betreffend die Neuroptera Linné
vom Dr. B, Elagen.
(Fortsetzung
Hemerobiden. — Nemoptera Latr..

Die ersten Nachrichten iiber diese sonderbare Gattungfinden wir
schon 1711 in Petivers Gazophylac. Dee. IV, tah. 73 fig. 11 Libellula
Smyrnea pmelo_,..ns und 1718 in Ruysch l‘lus.nnus ete. tab. 1,
fig. 1. Pdpxlon turcicus versicolor. Linné beschrieh daranf die-
solbe Art als seltsame Phryganea aus der Moldau 1847 Act. Holm,
tom. VI p. 176, tab. 6. fig. 1. (Fuesli Neues Magazin tom. 1I.
pag. 22.) und spiter als Ephemera Coa 1757 in Hasselquists Iter
p- 423, in den beiden Jetzten Ausgaben des Systems hat er sie
als P.mmpa Coa olmvgon.mvmBes(lnmhhnn aufgenommen,  Eine
zweite Art aus Arabien P. halterata finden wir 1775 in Forskol
Descriptiones ete. p. 07, tab. 25, Fabricius Kenntniss dieser
Gattung ist gering, withrend er im System nur P. Coa erwihnt,
in der Mantissa zu Gener. Insect. dieselbe Art als P. halterata
beschreibt, erldiirt er in den Species Ins. und Mantisse sie
fiiv Varietiit von P. Coa und vereinigt beide in der Entom. syste-
matica. Im Supplement endlich heschreibt e P. Coa nither, und
eine walrscheinlich neue Art (N, barbara Klug) als P. halterata
Torsk. Coquebert lieferte eine Abbildang von P. Coa, und
Villers erwithnt diese Art ohne weitere Krirterung. In
Oliviers Eneyclopédie méthod. (mir unbekannt) finden sich
sechs Arten, darunter vier neune beschrichen und eine abgebildet,
simmtliche sind in Lamavk Hist. ent. copirt. Dumeril erwiihnt
nur Oliviers N. extensa und bildet sie dl% N. halterata ah.  (Dictionn.
des scienc. ent. und (‘omulvr.ltmm), avigny gab die Abbildung
zweier Arlen aus Acgypten in dem bekannton Werke. L atr eille
ist der erste, demn wir eine ziemlich genaue Schilderung der Gat-
tungsmerkmale verdanken (Histoire nat. und Genera), er hielt sich
durch die beschriehenen Differenzen herechtigt, eine eigene Gat-
tung Nemoptera abzusondern. Seiner Angabe zufolge (Genera
tom. 1I. p. 187) soll diese Gattung in den mir wabekannten Acta
Taurin. also wohl von Allioni .mf're:tc]lt sein. In den mir gleieh-
falls nicht bekannten Werken von Leach ist diese Gattung un-
ter dem Namen Physapus (Edinb, Encycl.) und Nemopteryx (Zoolog.
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Misc.) aufgefiibit und die Abbildung zweier Arvten heigefiigt, deren
eine sich in Griffith anim. Kingd. wicderholt findet.  In Ahrens
Fauna fase. 2 findet sich cine Art abgebildet.  Dies war der
Stand der Dinge, als Klug 1836 (Abhdl. der Acad. Berlin 1838
pag. 81.) die Sichtung diescs verworrenen Stoffes unternahm.
Simmtliche beschrichene und abgebildete Avten liessen sich redu-
ziren, denen fiinf neae ]muugefngt werden konnten. Nar drei hat
Klug nieht sclbst untersuchi; Lei den dibrigen kam ihm der Besitz
von typischen Exemplaren des N. halterats, extensa und pallida
Oliv. zu statten. — Von ganz besonderem Werthe sind Kiugs Un-
tersuchungen (C. c. p. 85) iiber die Stelliig dicser Gattung im
System. Scinc- genaue Beschreibung und Darstellung der Muand-
theile (C. a. Tab. fig. A.) heweisen unwiderleglich, dass Nemop-
tera den Hemerobiden angehirt, und in Verlingerung der tibrigen
getrenanten Mundthetle sich nar scheinhar den Panorpen  nithert.
Dieser von Latreille vorausgesetzten Verwandtschaft sind auch
einige Irethiimer in seinen Gattungs-Charakteren zuzuschreiben.
Ueber dic friiheren Zustinde und den innern Bau konnte leider
nichts beigefiigt werden, heide sind noch bis auf diesen Augenblick
vollstindig unhekannt, —

Mir steht aus dieser Gattung zu wenig Material zu Gebote,
um ein selbstindiges Urtheil abgeben zu kinnen.  Klug  fiihrt
die Arten auf, wie folgt:

Coa Linn. Fabr. Oliv, N. lusitanica Leach (Coa Latr.)
N.extensa Ol, N. barbara Klug (halterata Fabr.), N. dilatata
KL, N.costate Kl (halterata Oliv), N, halterata Forsk. (pallida
Oliv africana Leach), N. bacillavis Kl., N, setacea Kl., N. ca-
pillaris KL, N. alba Oliv., DN. aristata K1

Burmeister Hdby tom. Il pag. 981 stellt diese Gattung als
Nematoptera zwischen Osmylas und Myrmeleon und erwiihnt in
der Beschreibung namentlich das bisher nicht beobachtete Geider
der Fligel vnd “die fnsseren Geschlechistheile.  Zu den Arten
Klugs, dessen Synonymie er folgt, tritt cine neue aus Siidafrica
N. latipennis.  Wichtig ist sein Versuch, diese Gattung nach der
Form der Fligel in Gruppen zu zerlegen, es ergicbt sich daraus
eine leichtere Uchersicht der verwandten Arten.

Rambur 1842 liimmert sich in seiner Darstellung wie gewihnlich
fast gar nicht uwm die Arbeiten seiner Yorgiinger, selbst Klugs
Monographie ist unbenutzt geblieben. Nachdem sehon friher C.
Lu-itanica (Fanne d’Andalusie) von ibm beschriehen und abgebil-
det war, gieht er in sciner Histoire des Newropf. die Beschrei
bung von neun Acten. Iir stelit sie zu den Panorpen, ehwobl e-
ihre nahe Verwandtschaft mit den Hemerobhiden anerkennt unr
schligt vor, sic in drei Untergatiungen zu theilen. Die eined
Brachystoma, unterscheidet sich darch die kawm  verlingerten,
Mundtheile und enthiilt N, costata, (Olivieri Ramb.)  Yon den
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iibrigen  scheidet  er die Avien mit stark gefihten und  ge-
fleckten Fligein (N, lasitanica, econ, aegypliaca), fetatere ist nur
nach der Ahhmlung Savigny in Deser. de VEgvpte beselwiehen,
sinuata) als eigentliche N-nm]”\\m ab, withvend der Rest mit fast
ganz  transparenten Fligeln und  erwerterten Hinterfliigeln,  die
Weibchen oft mit kieineren Augen und ligeln unter dem Namen
Halter vereinigt wivd. N, halterata Forsk. (pallida Oliv Bamb.),
N. alba Oliv, N. extensa Oliv und N. algivica Ramb., welehe der
Beschreibung zafolge vieleicht mit No barbava i, N halterata
Fabr. Suppl. oder mit N dilatata KL identisel ist

Eine Monographic von Nematoptera von Westwood Anu. of
nat. hist. tom. VHL p. 376 ist miv leider nicht zu Gesicht ge-
kommen. Ks werden daselbst wie bei Rambur und Burmeister
N. Petiveri (Coa Linn. sinuata K1) Coquebertii (Con OL K. Tu-
sitanica Ramb.) lnponzm HEL (lusitaniea Leaeh) mit sehr hreifen
Vorderfliigeln  wit doppelter oder dreifacher Zellenreihe im Anal-
felde abgetrennt.  Bie dibrigen mit schmiileren Yorderfliigeln und
cinfacher Zellenreihe im Analfelde haben entweder die Hinterfhigel
erweitert (N. extensa Oliv, dilatata 1L Forskolii (halterata Forsk.),
barbara K., pallida KL) oder ohne Erweiterung und  dann it
einer Binde (N. hacillavis Kl., latipennis Burm., angulata Westw.,
costalis Westw., Olivieri-costatn K1) oder ohne Binde (N. setacea
KL, capillaris KL, avcistata KL alba Oliv., filipennis Westw. aus
Ostindien).

Die Synonymic stimmt also his anf die Abtrennung von
N. pallida als eigene Art, und die Versetzang der N. Coa Linné's
mit Klug durchaus diberein,  Mit den drei neuen Arten sind im
Ganzen 18 heseliviehen, und eine N. angalata in Duncan Introduet.
to entomology 1810 u.w(-lnld(- Nach einem Citat in diesem Werke
enthilt aneh Trans. Ent. soc. vol. L. p. 73 sqq. cine Beschreibung

und Abbildung dieser At dureh Westwood. —  Fine mnene Art
aus West-Neaholland N. Iuttit hat Westwood in Proceed. Iint.
soc. Lond. tom. V. p. 27 1847 hekannt gemacht. —  Blanchards

Werk 1845 enthiilt ausser der ;U;,n!d.mg von N, Coa auch noch
die Angabe, dass von Westwood eine Larve abgebildet sei, die
er zu anwpn-:.l gehirig erachtei.  DMir ist es nicht gelungen,
diese Abbildung zu ermitieln 3 in Westw. Intvod. tom, . p. 55
wird ihrer nicht gedacht

Hemerobiden im engern Sinne.

Dic grosse Gruppe der Flewmerohiden, in welcher ich die
Megaloptera Burmy. (der Name ist vielfach im andern Sinne schon
friher vergehen und deshald unetatth: -il) mit doar Coniopterygiden
vereine, hcdmf mehr als afle andern einer griindlichen Revision.
Glicklicher Weise haben wir cine specicle Bearbeitung derselhen




durch Pictet und Schoeider nicht mehr lange zu erwarten.  Schnei-
der mit einer trefflichen Sammlung  {iiv diese Fawmilie verschen,
und ohe Zweile! der beste enner der Hemerobiden, hereitet seit
Jahven eine feonographic dersethen vor, und von einem Theile
(Chrysopa) sind die Kupfer sehon lange vollendet. Ba die Typen
Burmeisters und Ramburs von il selbst genauw geprilt sind, und
iber die Linndés nnd Stephens,  so viel als dies anf hnu!luhom
Wege miglich, Gewissheit versehailt worden 1st, so wird sein
Werk einen Sehatz von Thatsachen enthalten, und  dureh zabl-
reiche Reductionen in der Synonymie auch andern Entomologen
das Stadinm dicser interessanten Thiere  erleichtern.  Ieh kann
mich daher gevade hier Kiirzer fassen, theils weil das mir vorlie-
gende M werial sich mit dem von Schneider anfgehrachten in kei-
ner Weise za messen vermag, theils weil ich kurz vor dem Er-
scheinen eciner grisseren Monographie inferessante Hinzelheiten,
die ich sogar zum grossen Theil Schneiders  brieflicher Mitthei-
lung verdanke, nicht vorwegnehmen diivfte.  fch beschriinke mich
daher mehr mll cinen .tll"(-nmnmx Ueherblick des neverdings Ge-
leisteten, ohne fticfer in das Detail eindeingen zu wollen.

Ich glaube nicht, dass sich gegen die Natirlichkeit dieser
Gruppe etwas von Bedentung einwenden lisst;  weniger entschie-
den ist jedoch die Ansieht iiber ihre weitere Eintheilang,  Nimmt
man auf die Form der Fiihler geknipft oder ohne Knopf als Kin-
theilungsgrund Riicksicht, so erhalten wir zwei gleichartige Ab-
theilungen, deren erste Myrmeleon und Ascalaphus, die letzte alle
uhng(‘n G.mun"(‘n wmfasst.  Allerdings finden sichk unter diesen
cine Anzahl recht differenter lhl(lun::,, die ein weiteres Absendern
in Familien gegenwiirtiy schwer gestattet.  Zuvirderst sondert
sich als durchaus ci_l_:emhumln-]\ die schon erliuterte  Gattung
Nemoptera ab (in Betreff der Schreibart Nematoptera bemerkt
Erichson : mir scheinen dergieichea Verbessernngen nicht glick-
lich zu sein, und man sollte sie nicht aufuchmer), und die mir
unbekannte, nur durch eine Art vertretene Gattung Nymphes, wel-
che ven Rambur sogar zn ciner eigened [familie erhoben ist. Der
Rest wird von allen Schriftsteliern (Burmelster, Rambur, Stephens,
Blanchard) als Hemerobiden im engern Sinue vereinigt; oh diesen
die Coniopterygiden angeschlossen werden kinnen, oder in eine
eigene Familie zu stellen sein werden, vermag ich gegenwiirtig
nicht zu entscheiden.

Bei Linné, Fabricins und ihren Zeitgenossen finden wir
alle hierher gehirigen Avien unter Hemerobius, Myrmeleon und
Ascalaphus beschrichen s auwch hier ist Leach fast der erste,
welcher eine natiichiche Trennung versuehte.  In seiner mir un-
bekanuten Avbeit (Bdinburgh Eneyelop. IX.) dinden sich die Gat-
tungen Drepanopteryx und Chrysopa begriindet, wilirend Latreiile
Osmylas schon {riiher aufgestellt hatte.  Latreille licfert (in
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Genera Insect.) eine vorteeffliche Schilderung der Gaftangen; was
iiber die Arten speciell geleistet ist, soll spiiter angefiihrt werden.

Stephens Hiustr. Brit. Ent. behandelt, da Myrmeleon in
England fehlt, oder hichstens durch ecine Art zweilelhaft vertreten
ist, nur die eigentlichen Hemerobiden, und schliesst sich fiir die
Gattuangen genaun an die Arbeiten von Latreille und Leach. Wie
gewdhnlich beschreibt er eine auffiillige Anzahl neuer Arten, die
cigens dazu geschaffen scheinen, um den Entomologen des Kon-
tinents diec Kopfe zn zerbrechen. EKine auwch nur annithernd pas-
sende Reduction devsellien ist bis jetzt nicht gelungen und  wivd
es schwerlich ohne Prifung seiner Typen. Osmylus und Dre-
panopteryx enthalten je eine hekannte Art, Chrysopa 13 Arten
(10 neu) nnd Hemerohius gar 30 Arten (darunter 22 neu). — Ei-
nige derselben finden sich auch in Curtis Brit. Ent. erlintert, mir
ist diese Bearbeitung nicht zwe Hand.  Die Abbiklung und Ana-
Iyse einiger aegyptischen Arten lieferte Savigny in dem bekannten
Werke.

Burmeister hat in seiner Bearbeitung Stephens unberiick-
sichtigt gelassen, cr adoptirt jedoch die Gattnngen von Leach
und fiigt zwei neue hinzu.  Das ihm vorliegende Material war
nicht unhedeutend, niimlich Hemerobius mit 7 Arten (2 neu) Sisyra
von Hemerobius abgetrennt mit 2, Drepanopteryx mit einer, Os-
mylus mit 2, Chrysopa mit 15 (11 reu) und Polystocchotes davon
getrennt mit einer Art,

Burmeisters Bearheitung ist durchaus sein Higenthum und
erdffnet nach allen Seiten hin neue Einsicht in die Kenntniss die-
ser Familie,

Eine vortreffliche Monographie, die sich aber leider nur
auf die Belgischen Arvten erstreckt, von Wesmael ist im Bull.
Acad. royal. de Bruxelles tom. VI, no. 4. 1841 enthalten, und
von Erichson (Bericht fiiv 1841 p. 47) dazu cine erweiternde
Analyse gelicfert.  Nach kurzer Angabe der fritheren Versache die
Gattung Hemerobins Linn. zu spalten, bleibt Wesmael bei Bur-
meisters (Leach) Eintheilung stehen und sueht die neuen Gattun-
gen sicher zu begriinden.  Dic genaue Auscinanderseizung von
24 Avten, ihre Teststellang durch Unterabtheilungen und berich-
tigende Synonymie Lisst es nur bedaunern, dass Wesnael seine
Arheit micht weiter ausgedehnt hat. Hoffentlich  ersetzt  uns
Schneider bald diesen Mangel., —

Rambur 1842 geht wie immer seinen eigenen Weg, Wes-
mael ist nicht benufzt. Seine Kintheilung differirt in sofern von
den friheren, als er die Gatlung Hemerobius Leach Durm. Wesm.
in drei neue spaltet, Micropalpus, Micromus und Megalomus, und
letzterer die zu Drepanopteryx gehorige Art beifiigt.  Fiir Chry-
sopa ist der Name Hemerobius gebraucht.  Rambur Dbeschreibt
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34 Avten, darunter 22 angeblich neue, die nach Schneiders Prii-
fang sich jedoch fast siimmtlich anf schon beschrichene zuriielk-
fiihren lassen.

Blanchards Werk 1813 enthilt Eigenthiimliches. Iir
vereinigt iihrigens die Megalopetra Burm. mit den Panorpen zu
einer Tribus Myrméléoniens und fithrt die Hemerobiden (aus Nym-
phites und Hémérobiites Lestehend) als dritte Familie derselhen
auf.  Von Zetterstedt sind 11 Lappliindische, von Herrich-
Schiffer 24 Regenshurger Hemerobiden in den bekannten Wer-
ken anfgefiihst.

Gehen wir zur Betrachtung des fiir die Kenniniss der Ar-
ten geleisteten iiber, so scheint hier zuvirderst die Gattung Nym-
phes Lench ansgeschieden werden zu miissen.  Die cinzige he-
schriebene Art N. myrmeleonides Leach. Zool. miseell. 1. p. 192
aus Neuholland ist wmir wie Burmeister unbelaunt gehlieben.  Aus
Ramburs detaillirter Schilderung scheint hervorzugehen, dass sie
allerdings Myrmeleon viel nither steht als Hemerobins, und ¢in
passendes Zwischenglied bildet.  Rambur hat aus ihr eine ei-
gene Familie Nymphides gehildet, und seine Angaben stimmen
mit denen Burmeisters (odec vielmehr Leach) nicht genau tiberein.

Yon den iibrigen, ein mehre gleichartiges Ganze hildenden
Familien warde schon 1805 Osmylus (Latr. Hist. nat.) als allein
mit Nebenangen verschen abgetrennt. s unferscheidet sich ausser-
dem diese Gattung durch den DMangel eigentlicher Sectoren
(Baurm.) und die” geziihnelten Klauen (Wesm.)  auf nambafte
Weise. Fiir die, lange Zeit hinduveh cinzig hekannte Art O. ma-
culatus Fabr. wurde von Iliger (Rossi Fn. Etruse. ill. 15) und
spiiter von Wesmacl der Name O. chrysopa Linné in Anspruch
genommen.  Wie ich glaibe nicht ganz mit Becht.  Linné he-
schreibt in der ersten Ausgabe der Fn. suec. No. 732 einen He-
merobius, den er von De Geer erhalten hatte.  Die sanze Be-
" schreibung, die Citate ansRéavmur und Frisch, und die Verglei-
chung derselben Art in De Geers spiiterer Beschreibung passen
nur za Chrysopa. In der zweiten Ausgabe ist jene Beschreibung
hei H. Chrysops wiederholt und eine nithere allerdings nur aunf
0. maculatus passende Apgabe beigefiigt.  Wie hekanunt hat Linné
diese ‘Ausgabe nicht allein gearbeitet, und dhnliche Irethiimer sind
in derselben nicht gerade selten.  Allerdings finden wir jedoch
in der 10, edit. des Syst. natur. neben dem hier zuerst auftieten-
den Trivialnamen Chrysops Roesels Abbildung von O. macalatns
angezogen, withrend in der edit. XII. Roesels Citat zwar  gehlie-
ben, aber die dibrigen aus Leopold, Frisch, Réanmur, Geoffroy
deatlich zu Chrysopa gehiren, und Scopolis H. fulvicephalus,
welcher den O. maculatus so deutlich beschreibt, nicht angefiihrt
wird, Auch passt der Name Chrysops und die Musca foetida nie
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zu 0. maculatus und bezeickuel deatlich eine Chrysopa.  Was fiir
ein Insect in der Sammlung Linnds unter diesem Namen steckt
ist mir nicht hekaont. Leopolds und Schranks H. fulvicephalus
gehiren hierher, und es st sowohl Miger als auch Wesmael ent-
gangen, dass schon Schrank selbst 1782 (Fuesli Neues Dlag. L
p. 282) diese Act mit Linnés vereinigt hat. Villers heschreibt in
sewdhnlicher Unachtsamiceit dasselbe Taseet no. 17, als macalatos,
no. 20. als fulvicephalas nebst Abbildung, wad eigentlich  auch
no. 3 als Chrysops.  Seine Hemevobien gehiven in Bezug auf
vichtige Deutung zu den sehwierigsten Biithseln.  Wie dem auch
sei, Q()"[(‘ mich die Sammlungs Linnds nicht widerlegen, so mochte
ich den durchaus nicht bezeiehnenden Namen (}IH‘:()]I nicht bei-
behalten, sondern licher Scopolis . fulvicephalus.  Die fritheren
Stiinde dieser iher gauz Huwropa verbreitele Art sind bis auf
Steins Beschreibung  der Puppenhaut noch nieht bekannt.  Ieh
hahe das Thier gleichfulls friseh ausgesehhiplt in sehattigen e
Ienhiischen und zwar stets an den Freisehleusen von Miilienteichen
zefunden.  Obgleich dasselbe an bestimmien Orten nichts weniger
als selten ist, konnte ich die Larve noch nicht entdecken, doch
macht es die grosse Verbreitung des Inseets durch Linder von
bedeatender Temperatur-Verschiedenheit allerdings walirscheinlich,
dass sie 1 feuchten Boden oder wenigstens versteckt im Moose
lehe.  Leon Dafour hat (Annal. se. tem. 1X. 1818 p. 314, die
innere Anafomie genauw erirtert,  Line zwelte hierher gehidrige Art
aus Neuholland  beschrieh Buormeister als O. strigatns und it
dieser soll mach Lvichson Chrysopa maculipennis White (Eyre
Journ. 1. p. 432 tes. 4. 1843.) synonym sein.

Die drei miv unbekannten exotischen Gattungen Polystochee-
tes, Psychopsis und Arteriopteryx  sind jede nur durch eine Art
verfrefen und scheinen in eine pativliche Gruppe mit Chrysepa
zu gehoren.  P. stictiens aus Nordamerika ist von Burm. I c.
p. 988, Psych. mimica ans Sidwest - Australien von Newman
Entomologist 18i2 p. 115 und elegans aus Neuvholland von
Guérin leonogr. 1815 p. 389 boschriehen,  Die beiden letzten
sind abgebildet, und scheinen nach Erickson cinander sehr nahe
zu stehen.

Dic Gattung Chrysepa (Aeolops Bilih.) wurde schon von
Leach abgesondert, und wivd dureh fadenférmige ihler und mit
vor dem Ende ecinmal wekerhten Tarsalkrallen leicht untersehie-
den.  Schuneider hat die zahlreichen nieht leicht zu trennenden
Avten zu seinem hesondern Studium gemacht, ich beschriinke mich
daber in Betreft  der Synonymie  aul fnlgnmlvs. Yon den
drei Arten Linnd's pml.\, chrvsops , albus ist die erste woll
unbedingt  Wesmaels  gleichnamige  Avt, und chrysops  halte
ich  fiie die F. reticulata Leach, wenigstens  fir die ed L
Fo. suec. — Fabricius beschreibt seehs Acten, nitmlich ausser
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den dret Linnéischen (sein N. chvysops ist wohl sicher C. retica-
lata) den H. capitatus und zwei exotischie Ho filosus aus Otaheiti
und H. candidus aos Ostindien  (vielleicht ein Hemerobius ) ;
Mueller die dret Avien Linnés, webel jedoch zu bemerken, dass
die Varietiten b. e. d. vom H. perla fm Prodvomus eigenen Arten
angehoren michten;  Scopoli drei, von welehen der neue H. fla-
vas von aufliilliger Grisse selbwer zu bestimmen ist; Schrank
drei, erklivt jedoch seinen H. cheysops (Fiieshi Nen, Mag. I p. 282)
nur fiiv Abart von Perla.

Ob ausser den deei Avten beir Villers auch dessen IT rofus
und varius hierher geliiven, wase ich nicht zu eatscheiden ; die
Werke von Rossi, Giivier, Leach, Curtis habe ich nieht verglei-
chen kitnpnen.  Stephens 1836 JH. Beit. Eal. beschreibt 13 Acten
von Chrysopa, darvunter 8 neue. Bie Entwirrang der Synonymie
ist wie gewihnlich unmiglich.  Selbst eine neuere Monographie
der Britischen Arten in Trans. Ent soc. Lond. volo V. p. 77,
1848 von Bvans, welche eigens dazu tabellavisch gearheitet
wurde, wm eine sichere Kenntniss von Siephens Arten zu eddangen
und sitmmtliche Arten naeh den Oviginnfen colovivt abbildet, for-
dert diesen Gegenstand nur wenig.  Selneiders Bevicht zufolge
(Arbeit der sehles. Gesellach. ete. 1814) sind wenigstens C. ab-
breviata, reticulata vod fulvieeps sichere Avten, iiher die ihrigen
wird uns hoffentlich seine Monographie geniigenden  Aufsehluss
geben.  Zettevstedt Ins. Lapp. beselveibt nue L ehirysops (C. re-
ticulata) und erwithnt C. perla, alba and zwei neve pallens und
stigma als in Schweden vorkommend,  Eine ausfithiliche Schil-
derang der Gattung verdanken wiv Burmeister; da jedoch auch
Schoeider die simmtlichen Typen geprift hat, so hesehviinke ieh
mich daraut za bemerken, dass von den 15 beschriehenen Arten
7 Europa angehioren (3 neu), 6 Awmerika, und Afvika nebst Avicn
je eine.  Herrich-Sebitffer fiihet in der Topographie Regensbury
finf Arten (I neu) auf, und Schneider (I e, p-14) ziblt 10
schlesische Arten, denen (I e. 1815) die newe Art C. pallida bei-
gefu-rt ist. Die “'ono'- raphic der Belgischen Avten von Wesmael
(I. e. 1841) ist ven allem, was wir gegenwitrtig hesitzen, am sorg-
f;'illlgslen gearheitet. e unterse hen.vt 9 Arten (1 nou) und verae
sucht zuerst sehr glicklich Abtheilungen nach den Differenzen
des Geiiders aufzustelien.  yrichson (Bericht fiiv 1841) bemerkt
dabei, dass sich aonch die Exoten hequem in digse Abtheilungen
einreihen lassen, und €. italica nebst Yerwandten eine  dritte
Grappe bilde.  Leider gelang es nicht, die zum Theil durch
Stocken verdorbenen Originale Wesmacels zam Vereleich fiir Schnei-
ders Monographie zu erhalten, 2 seiner Avten scheinen jedoch
siclier neu. —

Darch gute  Abbildungen, treffende  kwze Beschreibung,
und das Bemiihen, auch die édteven Avheiten am gehirigen Orte
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einzureihen, zeichnet sich Wesmaels Monographie rithmlichst aus.

Rambur hat sich um die frilieren Bearbeitungen wenig ge-
kiimmert, und fiic die Gattung den Namen llmucaolnus he]be]l.nllpn
Er beschreibt 18 Arten, ddum(cr 7 exotische meist aus Afrika.
Hin Theil der 7 angeblich neuen europiiischen Arten ist schon
in seiner Fauna Andalusiens beschiieben.  Sechneider hat siimmt-
liche Typen verglichen und in den neuen Avten fast stets schon
beschriehene Insekten erkannt.

Publicationen einzelner newer Arten sind neuerdings er-
schienen von Schneider Stett. Eut. Zlg. 1815 C. viridana und
clathrata aus Neapel, und von Newman Ent. Mag. Lond. vol. V.
1838, C. infecta aus Neaholland von Say Journ. acad. Philadel-
phia vol. VI p. 45, 1839 C. oculata aus Nordamerika.,  Die
Ziahl der gegenwiirtig belcannten Chrysopa-Arten wird nach dem
Yorhergehenden 30 kaum tbersteigen.

Die friheren Zustinde der Clirysopa sind eigentlich noch
zicmlich unvollstindig bekannt.  Was  wir dariiher wissen, ver-
danken wir Réaumur fast allein.  Vor ihm findet sich nur die
eine ungeniigende Beschreibung  der Verwandlung einer Art bei
Goedart (Metam. 1L p. 40.) und die Erwiihnung der merkwiirdigen
gestielten Eier bei Pistorius Aeta nat. Car. tom. 1. 1730 obs. 17,
deren Beobachtang Slabber (Haarlem. Verhandl. tom. 10. 1764.)
wiederholte.

Réaumur beschreiht in Memoir. X1, tom. 1. die Geschichte
von drei Arten seines Lions des pucerons.  Die zweite gehirt za
Drepanopteryx, die beiden anderen zu Cloysopa, und zwar ist die
erste behaarte zu C.vittata Wesmaet, dic andere nackte zu C. perla
gehirig, — De Geer und Roesel liefern nichts neues,  Goetze he-
riihet (De Geers tom. . pars il p. 700 Anm. ) die behaar-
ten Larven zuerst nur kurz, gieht aber (Bonnets Insectolog. 1774
p- 353) cine genaue Beschreibung und Abhildung.  Tine eigene
Beobachtung iiber die nackten Larven und ihre Verwandlung von
Kuchn steht im dritten Stiick der Natarforscher und in Fuesli
Magaz. tom. 1. p. 109.  Gleichers Schilderung in seiner Ge-
schichte der Blattliuse ist mir nicht bekannt.  Ven ncueren Schrift-
stellern hat nur Ratzeburg Forstinsecten tom 1L p. 243 eigene
Beobachtungen hekannt gemacht.  Er hildet die beiden Larven-
typen und ihre Fresswerkzeuge genau ab, und bestiitigt in allem
Réaumurs Angahen.

Fiir den innern Bau finden wir hei Ramdohr Nachricht iiber
die Verdauungsorgane von C. perla (l. ¢. p. 152 tab. 17), und
nach einem Citate Ramdohrs scheint auch Muralto schon® frither
etwas dariiber gesagt zn haben.  Neuerdings hat Loew (Germ.
Zeitschr. tom 1V, p. 427, und Linnaea tom. 1L p. 376 tab. VI
cine genaue und vortreffliche Schilderung des innern Baues die-
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ser und verwandter Arten geliefert; so dass in dieser Hinsicht ei-
gentlich nichts zu wiinschen iibrig bleibt.  Ueber die Biologie,
dmemlull Begattung und Elmlc"cn enthehren wir bis jetzt jeder
direkten Peohddnung. Nur ]iluclmxg, dem wir (I ¢. p. 243)
die vollstindigste neuere Schilderung dieser Thiere verdanken,
erwiihnt in ciner Anmerkung, dass Gralf in Berlin das Eierlegen
von Chrysopa und zwar genau so wie es Réaumur vermuthungs-
weise abgebildet hat, beohachtet habe.

Die dibrigen Hemerobiden-Arten bilden eine vecht gleichar-
tige Gruppe, nur Sisyra entfernt sich von ihnen und vermittelt viel-
leicht den Uebergang zu Coniopteryx.  Die Zabhl der beschriebe-
nen Arten ist hei deniilteren Scheifistellern nicht gross, bei Linné 5
(phalacnoides, hirtus, humuli, paganus, cruciatus) Fabrieius 9 (pha-
laenoides, hirtus, huinuli, nitidalus, latescens, nervosus, 8-punctatus;
fuscatus) bei Schrank 3 (phalaenoides, humuli, aphidivorus) Dbei
Villers 8 (phalacnoides, hirtus, humuli, paganus, nitidulus, aphi-
divorus, raphidioides, fuscatus), Oliviers und Latreilles iltere Ar-
heiten lenne ich nicht.  Es sind also aus jener Zeit hichstens
12 Arten (1 exot) beschrieben und ven einer . raphidioides ist
es mir mehr als wahrscheinlich,  dass sie niekt hierher gebire.
Wohin sie zu rechuen sei, ist nach der ungeniigenden Abbildune
und Beschreibung schwer za entscheiden, vielleicht zu dem in
Frankreich vorkommenden Ternies h.(‘llmvue. —- Unter den neud-
ren Bearbeitungen tritt Stephens wieder wmit ciner unverhiiltniss-
miissig arossen Anzahl nener Arten (22 unter 32 als hrittisch he-
schriebenen) auf.  Obgleich ¢r dieselben nach Differenzen de.
Fliigelgeiders abtheilt, wird doch ihre Bestimmung schwierig sein,
bis jetzt ist sie wenigstens von allen spiteren Entomologen gan
unversucht gebliecben.  Burmeister beschreibt 10 Arten (2 new)
und hat mit Recht H. fuscatus als cigene Gattung Sisyra abge-
trennt, Zetterstedt 10 Lapplindische (1 neu) und vnmhnt 18 als
in Schweden bekannt, Schneider (Arbeit. der schles. Gesellseli,
1846 p. 100) giebt ein Verzeichniss von 14 in Schlesien einhei-
mischen Arten, Herrich Schiiffer 1. ¢. p. 339 der Regensburger
Arten, und zwar 18, darunter 9 angeblich neu.  Sehr sorgfiltig
ist Wesmaels Bearbeitung der Belgischen Hemerobiden. Die von
ihm aufgefiihrten 14 Arten sind durch gleichfalls von Differenzen
des Geiiders hergeleiteten Charakteren in ibersichtliche Gruppen
geordnet.  Rambur hat, wie iiberall, sich um die angefiihrten Vor-
arbeiten nicht bekimmert, beschreibt 14 zum grossen Theil an-
geblich neue Arten, und spaltet die Gattung Hemerobius in drei
neue Gattungen Micromus, Mucropalpus, Megalomus, welcher
letzteren Drepanopteryx heigesellt wirvd. Duss er olme irgend
einen Grund den Namen Hemerobius fiir Chrysopa beibehalten
wissen will, ist eine Willkiihrlichkeit und deshalb nicht annehm-
bar. Auch unter scinen neuen Gattungen sind Micromus und



128

Megalomus schon vergeben, es wird also fiir eine derscllien He-
merobius und fiir die andere vielleicht Drepanopteryx heizubehal-
ten oder cin neuer Name zu griinden sein, eine Arvbeit, die ich
gerne Andern iiberlasse.  Am passendsten wiire es jedenfalls ge-
wesen, diejenigen Arten unter dem alten Namen Hemerobius Linné
za vereinen, die Rambur als Mucrvopalpus ahgetrennt hat.  An
cinzeln publicirten (mir nicht bekannten exotischen) Arten finden fiir
bei Brullé Jter. Canar. p. 83. 1840 H. flaviceps, bei Say in Keating
voy. cte. §824 IL vittata und irroratus aus Nord-Amerika, hei
Guérin lconogr. 1845 p. 388 H. lateralis und elegans aus Siid-
Amerika, H. 4-maculatus ans China, — (Forts. folgt.)

Inlelligcn:.

Den Lepidopterologen des entom. Vereins wird die Nach-
richt willkommen sein, dass zur Leipziger Ostermesse d. J. im
Verlage von Heern Jul. Klinkhardt zu Leipzig, ein synonym. Ver
zeichniss  europ. Sehmetterlinge vom Herrn Superintendent Hey-
denreich zu Weissenfels, etwa 8 bis 20 Bogen stark, erscheinen
wird. Der Here Verfasser, der bereits in zwei Auflagen ein Ver-
zeichniss der Euarop. Schmetterlinge, welches als hinlinglich he-
kannt vorausgesetzt werden darf, herausgegehben hat, wird dies-
mal ausser den Synonymen auch  die verbreitetsten Kupferwerke
heriicksichtigen.  Ausserdem erseheint ein kiivzerer Abdruck, zum
Versenden hestimmt, der jedoch ohne Benutzung des grisseren
Catalogs wegen  der verschiedenen Namen Irrungen veranlassen
kinnte. Hering.

e

Der Unterzeichnete ist geneigt,

fiir Anfinger in der Kiferkunde oder fiir Schulen

Kifersammlungen von 300 his 600 Stick zu den

billigen Preisen ven 6 bis 12 Thlr.
anzufertigen, worin moglichst viele Gattungs-Repriisentanten ent-
halten sein werden, und sieht in portofreien Bricfen den
Bestellungen entgegen. M. Bach,

Lehrer am Progymnasium zu
Boppart a. Rhein.

Liuck von F. Hessenland ju Stettin,
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pen, wenigstens erkannte ich an der im k. k. Nataralienkabinette
zu Wicn ‘aufbewahrten Raupe von Mnemosyne dieselbe sammet-
schwarze Farbe und dieselbe Zahl und S!ellun" der orangegelben
Flecken auf den Leibesringen 1), welche die Apollo- B.mpe aus-
zeichnen.

Breslau im November 1850,

S A

Uebersicht der necuern Litteratur, betref-
fend die Neareptera Linne,
yon
Dr. H. Fagen in Konigsberg.
(Fortsetzung. 2)

Gehen wir zum speciellen Theile diber, so findet sich hier
noch viel zu leisten und zu vergleichen, ehe das Chaos einiger-
massen als gesiabert betrachtet werden kann.  Die Gattung Dre-
panopteryx zuvirderst ist von allen ausser Rambur als eigene
Gattung ahgeschicden, Letzterer vereinigt damit H. hirtus Fabr,
und zwel verwandte Arten zu seiner (Jmtlun‘r Megalomus.  Schon
Wesmael L e. p. 17 machte aunf die ihnliche Bll(llm" anfmerksam,
und stellte H. hirtus und cylindripes als ve nmllclnde Ziwischen-
glieder hin.  Obgleich die definitive Entscheidung  ciner durch-
greifenden monographischen Bearbeitung iiberlassen werden muss,
erlaube ich mir doch zu bemerken, dass ich in Betreff der Bei-
behaltung von Drepanopteryx im alten Umfange ganz Schneiders
Ansicht theile.  Die bekannte europiiische Art Iuctcl in der Bil-
dung der plantula und der Fliigel (Costalfeld) senugsame Merk-
male, um sie von H. hirtus abzusondern. lhre huhelc Zustinde
und die Verwandlung sind schon ven Réaumur (Tom. 1L p. 390.
Tabh. 32. Fi-r 3—8) vollstiindig beschrieben, auch Goetze (De
Geer 1. 2, p. 73. Z.) hat diese Alt]muh"en erzogen. Kine neue
mir unbekannte Art, D. biroculus aus Holland, findet sich von
Newman im Entemol. Mag., Lond. Tom. V. 1838 beschriehen.

Der H. fuscatus, schon von De Geer Mem. Tom. 1. 2. p.
713 genan heschriehen und abgebildet, ist von den iibrigen He-
mmobwn so verschieden, dass es allerdings zur Aufstellung eincr

) hne Abbildung der Raupe von Parnassius Mnemosyne findet sich
in Frever's Beitrigen zur Geschichte europiischer Schmetterlinge. T'd
NI Tab. 217. welche von Neustddt und Kornatzki a. a. 0. Ta. J.
Taf. 42. Fig. 100. kopirt worden ist.

2) Durch ein Versehen ist im Inmhalt der vorigen Nummer eine Fo-'~
setzung versprochen, welehe erst hier im Anschluss an die April-
Nummer folgt, Red.
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eigenen Gatlung Sisyra herechtigt. Stephens erkannte dies gleich-
f.llls und stellie ihn desshalh in seine Sect. C. (mit ungeg.nhclten
Quernerven im Costalranm) za zwei mir nicht hekannten Arten
(sein nitidulus ist wohl nicht der von Fabricius). Wesmael he-
griindete diese Ga'tung wohl weniger auf das Geader als auf die
U"enlhdu, Bildung der Palpen.  Seine neue Art S. nigripennis
uml Burmeisters S. morio sind mir nicht bekannt, vielleicht auch
nur Varietiit von der Hauptart.  Die friiheren Lusldn(lc sind noch
unbekannt, Erichson vermuthet jedoch die Larve in Branchiotoma
spongillae  Westw. Transact. Entom. Sec. L p. 1035, Tah. 8.
1842, deren Beschreibung und Abbildung auch Grube in Wiegm.
Arch. Bd. X. p. 331. 1841 gegeben hat.  Da ich dicse hier durch
den ganzen Sommer ]nmlunh iiberaus hitufige Art stets nur hart
am Wasser und an in demselben stehenden Bollwerken gefunden
habe, so ist es mir sehr wahrscheinlich, dass ihre Larve im
Wasser lebe, also cine Ausnahme unter den anf dem Lande leben-
den Hemerobiden bilde.  Der innere Ban ist bis jetzt nicht be-
schriehen.  Nach an S. fuseata angestellten Untersuchungen kann
ich vorliufig folgendes mittheilen.  Der Schlund ist ng, sehr
diinn cylindrisch, glatt und nicht gefaltet. Etwas hinter der Mitte
miindet der S(hluml.tnh(mg, hestehend aus einer langen diinnen
Rihre von der Dicke und Gestalt des Schlundes, und an seinem
Ende plotzlich in eine runde Blase erweitert, so dass er das An-
sehen einer geraden Reforte gewinnt. Der eigentliche Magen ist
oross, cylindriseh, an ceinem obern Ende fast gerade abgeschnit-
ten und dberhaupt der von Loew fiir S. lutaria 1. ¢. Tab. 11, Fig.
5 gegchenen Abbildung ihnlich.  Gallgefiisse schienen nur sechs,
ziemlich lang, dick, mit hinterem freiem Ende zu sein.  Diinn-
darm und Dickdarm sind kurz, walzenformig, und mehfach ab-
geschniirt, die Ovarien sind ihnlich denen von Chrysepa gebaut,
judoch jederseits mit mindestens funfzehn Eirohren verschen.

Alle dibrigen Arten bilden die eigentlichen Hemerobius von
Step]mns, Buuuohlel Wesmael ; ihre friiheren Zustiinde und ihr
innerer Bau sind llU(h vo]lstdndl" unbekannt, nar von einer Art
findet sich die Puppenhaut bei De Geer 11, 2. Tah. 22. Fig. 4—7
abgebildet.  Gehen wir die einzelnen Artul durch, so hildet H.
dipterus Burm. dweh Verkiimmerung der Hinterfliigel einen ganz
eigenthiimlichen Typus,

Ascalaphiden

Die hedentende Grosse und auffillige schone Firbung dieser
Familie lisst kaum vermuthen, dass die Beschreibung der Avten
noch viel zn thun iibvig lassen werde, und doch ist dies gerade
hier fast mehr der Fall als bei den iibrigen Neuropteren. Es
lisst sich die Geschichte der friiheren Bearbeitungen bequem in
mehrere Perioden theilen, deren erste mit Borkhausens Monographie
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(in Scriba Beitriige zu der Insecten-Geschichte Heft 2. p. 156.
1791) .ll)svhhcsst. Die ersten Beschreibungen einer Asecalaphus-
art erschienen gleichzeitiy im Juhre 1763, Scopolis Papilio ma-
caronius, Entom. Carniol. no. 446 und Schiiffers Zwiefalter oder
Afterjiingferchen, eine Abhandlung, welche in Betreff der Schilde-
rung der dusseren Theile vortrefflich genannt werden kann.  Tm
folgenden Jahre 1764 finden wir im Mus. Lud. Ulr. von Linné
cine dritte Art aus Siidfrankreich, B longicorne beschrichen, und
1767 im System. nat. ed. XIL eine vierte, M. barbaram hinzu-
gefiigt.  Yon letzterer, iiber deren Deutung noch gegenwirtig
7\\01&1 obwalten, ist das Oviginal in Linné's b.nnmlun" nfnh
vorhanden, und daher Aussiclit, diese Zweifel zu beseitigen.  Wiih-
rend Schiiffer in Elem. Entom. und Icon. Ratish. seine Libellula spuria
oder Libelluloides henannte Art wiederholt abbildete, und Schrank
in Enum. insect. Austr. Scopolis Macaronius copirte, treffen wir
auch im Verzeichn. der Wiener Schwmetterlinge 1776 cine neue
Art unter dem Namen Papilio Coccajus, und in Thunbergs Dis-
sert. nov. spec. insect. pars IV, 1786 Fig. 91. eine vom Cap
Myrmel. capense. Bisher sind die vier oder hichstens fint he-
schriebenen Arten scharf gesondert, Fahvicius wiirfelte sie jedoch
in seinen verschiedenen Werken bunt durcheinander, und hat da-
durch ihre Synonymie fast unentwirrbar gemacht.  Iwm System,
Entem. keschreibt er nur A. barbarus, und begriindet in den Gen.
Insect. scine neue Gattung Ascalaphus.  In Spec. Insect. be-
schreibt er drei Arten (lnnb(nns capensis, italicus); und fiigt in
Mantiss. Insect. noch zwei (australis, capensis) hinzu. Ich iiber-
gehe hier um so mehr das nihere Detail, als Borkhausen sich
dic Mihe gemacht hat, Fabricius Arten zu ordnen. Dasselhe gilt
fiir Villers, hei welchem wir angeblich vier Arten unter T‘u_\nmc
leon Aufgtfulut finden. Ausser den genannten hat noch Petiver,
Sulzer, Rossi, Petagna, Seba, Laxmann (1770. Nov. Comment.
Acad. Petrop. Tom. 11) je eine, uud Olivier drei Arten heschrie-
ben und abgebildet. — Aus diesem Material (die vier letzgenann-
ten Arbeiten ungerechnet) sonderte Borkhausen mit sorgfiltiger
Kritik drei Arfen, A. ]01!"‘iL’0!‘IIis’, harbaras und italicus, upd he-
schrieb eine neue A. niger, welche jedoch schon von Olivier kurz
zuvor als A. maculatus .mineiulnt war.  Borkhausens Arbeit lei-
det an Mingeln, dic ihm nicht zugerechuet werden diirfen, allen
drei Arten hat er micht un\\.t.,sdmnluh nah verwandte heige-
mischt.

In der zweiten Periode his zu Charpentiers hor. entom. 1823
ist von Panzer, Dumeril, Hiibner, Leach, Palisot de DBeauvois,
Savigny (Descript. de P'Egypte) je eine Art beschriehen oder ab-
gehildet, und von Fabricius (Entom. Syst. und Supplem.) zwei
neue, A. appendiculatus und surinamensis hinzugefiigt. Borkhau-
sens Arbeit 1st unbenutzt geblichen, die Synonymic jedoch insofern
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berichtigt, als Linnés A. barbarus passender zu 4. australis ge-
zogen wird. Latreille in Genera insect. sondert unter den Namen
A. barbarus, longicornis und italicus drei Arten, von denen die
erste unid letzte neu, und filschlich zu schon beschriehenen Arten
gezogen sind.  Diese Vorarbeiten henufzte Charpentier, um die
thm bekannten vier europiischen Arten scharf auseinander zu
halten.  Latreilles B. barbarus wird als eigene Art, A. ictericus
heschriehen, sein A. italicus unter dem Namen meridionalis von
Fabricins Art getrennt, jedoch bei longicornis mit Borkhansen
noch zwei Arten zusammengeworfen.

In der folgenden letzten Periode finden wir zuvirderst ei-
nige zum Theil mir nicht hekannte Beschreibungen einzelner Ar-
ten, von Angelini 1827 Ascalifi it liani con una nuova Specie Milano
Bibl. ital. Tom. 47, von Guilding A. Macleayanus Linn. T'rans-
act. Lond. Tom. XIV.; diec Erwiihnung eines unhckannten Ascala-
phus am Irtyseh von Gebler in Ledebours Reise; das Yorkom-
men cines Ascalaphus heim Johannesbader Sprudel in Bihmen durch
Kiselt 1816, merkwiirdig als nirdlichster bekannter Punkt fiiv diese
Gattang inKuropas; einesin Neuholland bei Adelaide vonHope Transact.
Ent. Sec. London Tom. 1V. p. 108; die Beschreibung von zwei
earopiiischen Arten in Germar, Faun. insect. fase. 215 von A.
brasiliensis Guérin in Icon. regn. anim. pl. 623 zwei aegyptischen
Arten von Klug in Symbel. phys. dec. 4; zwei ans Griechenland
in Brullé Exped. Morée; zwei aus Andalusien in Ramburs Fauna
dieser Provinz; zwei ans dem Kaukasus in Kolenati Melet. fasc.
V.; A, d-waculatus aus Nordamerika von Say in Keatings Reise
18245 A. chlovops aus Bolivia von Blanchard in d’Orbignys Reise
und dessen Notiz iiber A. italicus in Bullet. societ. Linn. de Bor-
deaux no. L p. 40; einer aus Neuholland Stilbopteryx costalis
in Newman Entom, Mag. Tom. V. p. 382; einer aus Rhodus
nehst Bemerkungen diher einige schon hekannte Arten von Schnei-
der, Stett. Entom. Zeitung 1845 pag. 153 und 3k1.  Eine grosse
Anzall neuer Avten enthilt Burmeisters 1839 erschienene Bear-
beitung, nehmlich 11, wozu noch 7 schon hekannte treten.  Bur-
meister macht davauf anfmerksam, dass die Arten mit uvngetheil-
ten Netzangen miglicher Weise als eigene Gattung Haploglenius
abgesondert werden kionnten, und trennt den Rest in natirliche
spiiter zu erwithnende Gruppen. Bei den curepiiischen Arten ist
mit Recht auf die Gegensiitze der westlichen und stlichen Arten
aufmerksam  gemacht, die Synonymie jedoch noch theilweise zu
sichten.

Leider ist mir eine grossere Arbeit von Lefebvre in Guérin
zoolog. ag. 1812 nur durch Erichsons Bericht bekannt.
Bei Begriindung einer neunen Gattung aus Neuholland Azesia Na-
poleo nimmt er die Gelegenheit wahr, anf die weitere Eintheilung
der Ascalaphiden in Gattungen niiher einzugehen, Die Gattong
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Azesia ist iibrigens mit der schon friher erwithuten Newmans
Stilhopteryx identisch, und A. Napoleo, wahvscheinlich S, costalis,
von dem Westwood in Dancans Introduct. of Entomol. 1810 p.
249. Tabh. 28 eine Beschreibung and Abbildung geliefert hat. Ieh
sage walrscheinlich, denn es imdct sich nach Schneiders biieflicker
Mittheilung in Neuholland noch eine iihnliche kleinere Art mit
einem an der Spitze behaarten Zapfen aof der Basis des Hinter-
leibes A. camelus Schnetder.  Lefebvre hat Azesia unter die As-
calaphen gestellt, Westwood (1. e. p. 400) bringt sie zu Myrme-
leon, wovon sie hanptsichlich durch selir kurze Taster (Kiefer-
taster viergliedrig) und das Geiider der Hinterfliigel, deven vierte
Ader ungegabelt, die finfte Linger als in den Oberfliigeln, und
wit jener verbunden, abweichen soll.  Es mag hier nicht uncr-
withnt bleiben, dass gerade dieser Theil unserer Kenntuiss der
Neuroptera einer durchgreifenden Revision dusserst henithigt
scheint.  Die unterscheidenden Charaktere von Ascalaphius und
Myrmeleon sind weder hei Fabricius und Latreille, noch in den
neueren Werken Burmeisters und Rambars geniigend  evirtert.
Die sexuellen Ditferenzen sind mit Ausnahme der nicht leicht zu
tibersehenden app. anales marium  vollstiindig unbeachtet geblie-
ben, und werden spiiter jetzt benutzte Merkmale als unhriuchbar
zuriickweisen lassen.  Dass Stilbopteryx den Myrmeleoniden ange-
hore, scheint auch mir sicher; fraglich, Je(loch nicht unmiglich
wiire es, dass iiberhaupt die Olophthalmi (die Arten mit unge-
trennten Augen) ihnen gleichfalls zagesellt werden miissen.  Mir
stehen gegenwiirtiz zu wenig Arten zu Gehote, um hieriiber ein
auch nor annihernd nonu"i'udcs Urtheil fallen zu kinnen. Le-
fehure theilt die Ase lldph(‘ll in Olophthalmi und Sehizophtivalini,
je nachdem die Augen getrennt sind oder nicht.  Jene, die See.
1. Buarm., zerfallen, je nachdem die Afterzangen der Minnchen sicli-
har oder nicht, die Fliigelbasis appendicalirt oder ausgerandet, in
drei (-.munuen' ]’tvnx (schon mehrfach ve roelmn) Aze-
sia (Sll”)uplely}\ hat die Prioritiit), Amoea (falsch gebilde).  De
Schizophthalmi zerfiillt er nach denselben Merkmalen in acht Gat-
tungen, und zwar mit sichtharen Afterzangen, Deleproctophylla,
Proctarrvelabis, Ascalaphus, Hybris, Acheron (dle beiden letzten schon
vergeben, die heiden ersten falsch gehildet) oder mit nicht sichtharen
Afterzangen, Puer, Orphne (schon vergeben), Suphalasca. Ich
kann Erichson nur beistimmen, wenn er es sehr bedenklich fin-
det, auf Merkmale, die wohl nur specielle Differenzen bilden, Gat-
tungen zu errichten, welche grisstentheils schon durch ihre Be-
nennung Anstoss ervregen. So viel mir bekannt, ist jedoch die
specielle Monographie, die Lefebvre lingst versprochen, noch nicht
erschienen.

Rambur beschreibt bei den Ascalaphiden, welche als eigene
Abtheilong der Familie der Myrmeleoniden aufgestellt werden,
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30 Arten, davanfer 12 angeblich neu.  Seine allgemeine Schilde-
rung lisst, wie schon hemerkt, viel za wiinschen iibrig, in Betreff
der Gatfungseintheilang nnd Artheschreibang ist er jedoch sorafilti-
ger und vollstindiger als scine Vorgiinger. Seine Eintheilung,
wenn auch anders begrindet, fillt mit Barmeisters ziemlich ge-
nan zusammen,  Die Schizophthalmi theilt er in sieben, die Oloph-
thalmi in deei Gattangen; ob jedoch alle stichhaltig bleiben wer-
den, scheint  sehr zweifelhaft.  Zavirderst wird die Gattung
Ascalaphus selbst durch das ausgeschweifte Randfeld der Vor-
derfliigel abgesondert, und ihy die siimmtlichen europiischen, oder
vielmehr die der Fauna des Mittelmeers zugehérigen Arten mit
in der Substanz gefleckten Fliigeln zugetheilt. Diese Gatlung in
dieser Begriinzang ist unzweifelhaft, und enthilt gegenwiirtig ausser
12 Arcten Ramburs, noch A. rhomboideus Schneider. Es lassen
sich unter denselben drei verschiedene T'ypen nachweisen, deren
erste mit dichtem Geiider, rostfarbigen Fliigeln, unbestimmten Flecken
vier Arten bilden, A. ictericus Charp. (dieser iilteste Name muss
ihr verbleiben)) corsicus, siculus und hispanicus, die beiden letz-
ten sind wmir nicht hekannt.  Fiinf andere Arten, A. pupillatus
Kolyvanensis, Hungaricus, longicornis, rhombhoideus, hilden einen
zweiten Typus mit  weitmaschigerem  Geiider, gelben Fliigeln
und schitefer begrinzten Flecken, die Hinterfliigel oculati; der
Rest endlich sfeht zwischen beiden und vermittelt hequem den
Uebergang; A. meridionalis, hacticas, lactens.  Ob iibrigens
einige der angefiibrfen Arten nicht blosse Varietiten hilden, wie
Ramhur dies von pupillatus, Kolyvanensis und Hungaricus ver-
muthet, wage ich nicht zu entscheiden, da ich sechs derselben
nur durch die Beschreibung kenne.

In Betreff der iibrvigen Gattungen mit ungetheilten Aagen
vermag ich wenig anzugehen, da meine Sammlung nur Cord. su-
vinamensis, zwei zu Bubo und eine zu Ulula Ramb. gehirige Arten
enthalt. Die beiden Gatiungen Theleproctophylla und Puer schei-
nen allerdings halthar, nur ist 'I. australis wahrscheinlich  das
dchte M. barbarum Linn., und fiiv P. niger gleichfalls Oliviers
alterer Name maculatus wieder anzonehmen.,  Sind die vier bei
Ulula angefiibrten Arten wie Rambur vermuthet, wirklich nur Ab-
arten einer Species, so wird diese bequem mit den unter Bubo
beschriehenen vereinigt werden kionnen, da hier ohnehin schon
differentes Material angesammelt ist, und die angefiihrten Merk-
male nicht von Bedeutung erscheinen. Mit den Gattungen Lefe-
bures fallen Ramburs selten zusammen, und eine Reduoetion ist
daher fast unmiglich. Dass Ramburs neue Gattungsnamen (Bubo,
Ulula, Colohopterus) schen vergehen sird, hat Erichson hemerkt,
Unter den 15 von Rambur hier aufgefihrten Arten sind vier (T,
australis, P, maculatus, B. javanus, C. surinamensis) sicher be-
kaunt, und von den iibrigen ein Theil wahrscheinlich mit Bur-
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meisters Avten identiseh, so dass die Zahl der wirklich verschie-
denen Arten 20 kaum iibersteigen mag. Yon den drei Arien mit
ungetlicilten Aagen, welche wieder in drei Gattungen vertheilt
werden, ist mir Byas wicreeerus unbekannt.  Stiibopteryx gehirt
sicher zu Mvrmeleon, und hat iibrigens fiinfgliedvige Maxillartas-
ter (nicht viergliedrig wie Westwood sehreibt); mein Exemplar
von A. costatas hat leider verstiimmelte Fiihler, so dass ich iiber
seine Stellang im System ungewiss hin.

Ucher die Lehensweise der Ascalaphen wissen wir wenig,
die Paarang ist von Lafrenaye (Bull. soc. Ent. Fr. 1816 p. 115)
beobachtet.  Ueher die {riiheren Zustinde ist nur Ungeniigendes
hekannt. Die Angalien Bonnets finden sich bei Burmeister ange-
fiihrt, cine kurze Mittheilung iiber die Lebensweise der Larven
gab Guérin (Bull. soc. Bnt. Fr. 1846 p. 115), und Westwood soll
(nach Blanchard Hist. nat. 1845 Tom. 11) die Abbildung ciner
Larce (Westwood Introd. Tom. 11.) geliefert haben.  Nachrichten
iiher den innern Bau (von A. italicus) finden sich nuwr in Heget-
schweilers dissert. de genital, insecl., deren Kritik Loew Germ.
Zeitsehr, Tom. TV, p. 429 umfassend gegeben hat. (Foits, folgt.)

e N —
Anteilligencsz.

Der Unferzeichnete heabsichtigt, seine Kifersnmmlung fii
den Preis von 60 Riblr. zu verkaufen. Dieselbe ist in  einem
Insectenspind mit 2§ Kasten, und vier hesondern Kistchen eni-
halten, und besteht aus etwa 2260 bestimmten Species, meist aus
der Gegend von Helmstidt und dem Harze, und ist gut consei-
virt.  Kin Catalog kann zur Ansicht witgetheilt werden.

Zugleich kinnen daselhst folgende Coleopterologische Werl.e
zu den bemerkten Preisen iiherlassen werden:

Redtenbachers Fauna austriaca 3 Rthle. 12 Ggr.; Redter-
bachers Kiifergatiungen 12 Ggr.; Erichsons Kiifer der Mark,
2 Rihlr.; Erichsons Insecten Deutschlands, 3 Rtblr. 12 Ggr.;
Heer Fauna coleopteroram helvetine, 2 Rthlr.; Gyllenhal insecta su-
ceica T. 1 — 3, 2 Rthlr.; Kugelann IGifer Preussens, 12 Ggr.;
Die Kiifer aus Panzers Insecten-Fauna Deutschlands, Heft 1 — 109
mit den Abhildungen zu Starms Kiifern Deutsehlands, Theil L .
5und 7, fir 10 Rthlr.; Bachs Kiifer der Rheinlande, 12 Ggr.

Speciellere Anskunft wird auf frankirte Briefe gegeben.

Braunschweig, den 18. Mai 1851.
Zollsecretair v. Meinemann,

3= Dringende Bitte
an alle die Herren Yereinsmiiglieder, welche Biicher aus der
Bibliothek des Vereins entliehen haben, diese Biicher Behufs Re-
vision des Bestandes und Bearbeitung eines neuen, nothwendig
gewordenen Katalogs miglichst bald zuriickzusenden,




345

unien bis” oben mit Eiern voll, woranf dasselbe als villig ver-
schrampft zn Grunde geht. '

2. Fumea. Das Minnchen- ist. mit gekimmten l‘nhlern
ausgestattet,  Der Hinterleib kann sich nicht ungewdhnlich in: die.
L.\noe strecken. Die Begattung wird mit dem We!bchen ansser-
halh~ des Sackes des- letzteren vollzogen,

~ Das fliigellose Weibchen bcsxlzt gehirig entwickelte' Beine,
Fiihler und Augen. - Die Fiihler sind perlschnurformig und kurz,
sie erreichen nicht mit ihver Spitze das Hinterende. des- Thorax.
Der Hinterleih endigt mit einer perspektivartig. aus- und-einzieh-
haren Legerohre, deren Basis mit vielen Wollhaaren besetzt ‘ist.
Das Weibchen kriecht unter Zariicklassung -der Puppenhiilse aus
dem- Sacke hervor und erwartet am Sacke festgeklammert das
Herannahen der begattungslustigen Minnchen.” Nach. der Begat-
tung legt das Weibchen mittelst seiner Legerohre die Eier in die
im Sacke zuriickgebliebene leere Puppenhiilse, und fiillt diese mit
Eiern und Wollhaaren prall aus, worauf das Thierchen ver-
schrampft vom Sacke abfillt.

3. Talaeporia. Das Minnchen besitzt lange einfache,
fadenformige Fiihler. Hinterleib kann sich nicht verlingern. Die.
Begattang nimmt dasselbe mit demi Weibchen ausserhalh. des
Sackes ‘vor.

Das fliigellose. Weibchen - gleicht -ganz dem. Weibchen: einer
Fumea; Beine, Fiihler und Augen-sind entwickelt, diec. Wollhaare
am, Hinterleibsende und: .die aus- wund. einschiebbare Legerohre
sind:;, vorhanden, ' Der einzige Unterschied liegt in der Form ‘der
Fiibler. Die fadenformigen Fu]ller sind hier nhmhch stets: liinger
als bei- den Weibchen von Fumea,. sie erreichen éntweder dds
Hinterende des Thorax oder ragen: iiber dasselbe hinaus. Das
Weibchen kriecht beim Ausschlnpfen sammt der Puppenhiilse .auns
dem Sacke, hervor; hat dasselbe die Puppenhiilse verlassen; so
fiillt diese ab und das: Weibchen legt, nachdem . es sich, ausser-
halb des Sackes und. an diésén; fest geldammert begaitet -hat, die
Eier mittelst seiner. Legerohre. in .die. Hohle des: leeren: Sackes.

e N P

: - ; '
Uebersicht der neueren Literatur,
hetreffend die Neuroptera Linné

vom, Dr. M, Hagen.

(Fortsetzung.)
Phryganiden,

Die Lelsmngen der Forscher .des, vorigen Jahrhunderts -theis;
len, s;ch in solche, die nur die; Beschnelhunn der Arten,.  undyin.
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solche, welche- die. Kenntniss der merkwiirdigen Lebensweise und
der friheren Zustinde sich zum Ziel gesetat “haben. Die erstélen
Arheiten von:rein- historischem: Werth sind theilweise von Pictét
gesammelt, die letateren bilden die stets unschiitzharen Beobach-
tungen von'Réauinur; Roesel und De Geer, und umfassen siehen
Arten. ~ Ungeachtet. der meistens - gafen’ und .lusreuhendcn Be-
schrelbunoen sind “nicht aile delselhen richtig ‘gedentet; so ist
unter .\ndern De Geer tab, 14, fig. 5, unverkennbar Gly,ph". um-
hraculum Kol. bis jetz{ weist zu S. fusens ‘gezogen.  Linné be-
ginnt =die ‘Reihe :der Systematiker: und xeremwt mit seiner Gat-
tung Phrvﬂ«mea die” Petliden und S, lutarius.  Er beschreibt im
Ganzen 24 - ‘Axten ‘(syst. ed. XII), von denen einige bis jetzt nicht
mit: Sicherheit’ gedeutet, einige verkannt sind. - In seiner Samm-
langist -nur Py bieandata ‘und lutaria, also keine einzige ‘echte
Plny,,amdef imOriginal vorhanden. Als zu den Perliden “gehirig
scheiden ats-der:Zahl seiner Arten’ die von ihm selbst (svst Xll)
als candaiae’ ‘abgeteennten P, bicaudata, nebulosa und P. fusea.
Die letste Art hezeichnet wenigstens in et Fn. suee. sicher eine
Perlide; die. Worte ,;cylindiica, alae venosae® und die Erwithnung
der caada erweisen dies nebst der Stellung bei P. nebulosa zar
Geniige. ~ Ob--im: syst. ed. XII eine andere- Art’ dafiir substitairt
ist, isst sich nicht hestimmen, jedenfalls wird die genauere Be-
sdnelbung in’der Fn. suce. fiir die Deutung dieses Thiers mass-
gebend - bleibén ‘miissen. Ob P. flava_ zu den Perliden oder zu
der jetat: gewohnlich dafiic citirten “Art gehbie, ist bei der Kiirze
der: Beb(,hrelbung nicht zu entscheiden. ~ Es ist unbegreiflich, dass
ausser: Villers:und Hliger in Rossi Fn. Etr. kein neueret Sdmf—L
steller:den- Widerspruch bemerkt hat, der’ zwischen der Beschrei-
bang von P. lutaria (Hemerobius syst XII) und -der gewdhnlich
dufiir: gehalténen S. tutaria herrscht.  Die Worte +,,venis his vix
reticnlato~ connems, nisi solum ' in .\119 exterioribus doabus aut
tribus margini interiori’ propioribus, duo _exteriores mervi seu ex-
thrus “vix ' uno in loco connectitur ete, — juxta  anum' duae ap-
pendices brevissimae kinnen durchaus nicht mit dem stark und
deatlich verzweigten Adernetz von S. lutaria autor. in Einklang
gebracht “erden. Yon Lmncs dabei angefiihrten Citaten l)ezelch-
net Hoeffnagel Teosies insect: tuf. 2 ﬁo 13, eine grosse Perlide,
die Archetyp. insect. tom II, tab. 12 fehlt ]eldel in. meinem de-
fecten Exemphr, Roesel II fab. 13 gehirt zu S. lutaria ant.,
Schaeff. ‘elem. tab. 97 und dle Acta’ Upsa] 1736 kann ich mnicht
vergleichen. Ist nun der H. lutarius- der Faun. suee. sicher ein
von S. lutarius aut. verschiedenes Insect, so mochie dies nicht
in gleichem Grade vom H. lutarius Esyst nat. ed. X1 zu . be-
haupten sein; . Es werden hier die Cilate aus Roesel, Schaeffer,
Hoeffnag =Archetyp and allerdings  auch Fa. sueC"'.\nnefuhrt da-
gegen Hoe’ﬂ’na Tcones insect. fortoe!.\ssen, ‘und ‘soinif ein’ Theil
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sicher zu S. lutarius aut. dehmender Belege velvlmnt “wogegen
die. alae albidae striatae albo- maculatae die Slel]ung zwischen
zwei Psocus-Arten Ps. flavicans und pedicularius und ‘der zwei-
deutige Zusatz: larva. Roeselii accedens Ephemeris singulare
msectum reddit“ die Identitit wieder zweifelhaft machen. -Es
wird hier das Original in Linnés Sammlung vielleicht Aufschluss
gewa}uen konnen, sollte dasselbe jedoch dcn S. latarius aut.” sein;
so ist mit Sicherhéit anzunchmen, dass Linné spiter zwei ver-
schiedene Insckten vermengt habe,  Welches iihrigens ‘der echte
H: lutavius Fn. suec. sei, kann ich nicht enthuhscln, doch-scheint
die Beschreibung. eine Nemura zu. bezeichnen.

Ich habe mlt Absicht meine Bedenken iiber die Bcstnnmnn""
von H. lutarius weitliuftiger evirtert, wm auf diesem Wege zur
Erkenntniss einer anderen Alt Linné’s zu: gelangen, deren Deutun"‘
bis ‘jetzt vergeblich versucht schien, ich meine P. ﬂavll.uem.
Weshalb Linné ihv diesen Namen. zuertheilt hat, wird bei dem
Zusatz der Besdnelbung »collare antice -et. poshw non ad:la=
tera, flavescens® schwer begreiflich. Geht man die Beschreibung
der Fn. suec. genau durch, so denten die alae deflexae uti Pha-
laena quercifolia, venis fuseis maxime reticulatis, * praesertim ‘ad
marginem . exteriorem, qui.admodum dilatatus: nebst - dem Citat
aus Geoffr. II, p. 250 no. 3, genau auf die:von allen spiiteren
Entomologen als S. lutana beschnebeno Art; und dafiic hielt sie
auch Villers tom 1L, p. 31, und tom 1V, p. XXVII; obgleich er

dasselbe Insekt gleich daranf p:50-als, H. latarius nochmals be-
schreibt, ~und dabei eine-Menge Zweifel (wo Hiibrigens De.Geers:
Verbessemnw von Linnés Dmgnose steht, habe ich nicht finden
kinnen) '\nfuhrt Es istdies Versehen bei Villers -.um - $o0' weniger
auffallig; als er in deiselben Gattung den Hem. maculatus untcr
drei verschiedenen Namen dreifach besc]meben hat, - Spiiter fin-
den wir nur bei Stephens Must. VI, p. 133, die ihm unbekannté
S. flavilatera als nah:verwandt’ mit Sialis lutarius nach Berken-
hout beschrieben und'in . die brittische Fauna aufgenommen ; und
in Bilberg Enum. insect. p.:94 als Limnephilus: flavilaterus ans
Schweden citirt. Zetterstedt pag.- 1070 erklirt, dass ihm. Linnés
Art unbekannt' sei, Berkenhout selbst kann ich nicht vergleichen.

Es wirde also nach- obigem Phr. flavilatera. Linn. die S.
lutaria. Fabr. aut. sein, und. H. lutarius Linn. bis  zn niherer
Auskunft durch seine S:,umhhmg unbestimmt_hleiben, heide jedoch
sicher von ‘den Phryganiden ausscheiden. —

Auch Phr. saltatrix Linn. gehort offenbar nicht za den Phry-
ganiden, Villers erwiihnt sie a]s in Frankreich ¢inheimisch, Bill-
berg fithrt sie als echte Phryganea auf, Zetterstedt und ‘auch mir
ist sie' durchaus unbekannt, Latreille Hlst nat, fom XHI, p. 93,
zieht P. minuta und sa]tdtnx Linn. zu Psocus, sonst EI"W.lhnt
ihrer kein Werk, Nach der Angabe in der Fauna suec,' mochien
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die langen behaarten Fiihler und die klaren Fliigel einen Psocus
bezeichnen, welchen? — bleibt noch zu entzlﬁ'ern. P. minuta
dagegen wird darch die palpi villosi capite longiores als echte
Phryaamde bezeichnet und ‘ist von Fabricius g]enhndnn‘rel Art
_ durch die Fiirbung verschieden. - Von den 24 hei Linné beschrie-
“benen Arfen bleiben also hochstens 18 eigentliche Phryganiden,
und von diesen kann nur die Hilfte als sicher gedentet ange-
fiihrt_werden. ,

"Bald nach Linné erschienen drei Bearbeitungen, in denen
eine. nicht unbetrichtliche Anzahl ncuer Arten beschriehen sind,
von Scopoli, O. F: Muell¢r und Schrank. Alle drei sind
von spiiteren wenig, die beiden ersten eigentlich gar nicht benutat,
nur_Villers und: Olivier machen ddvon: eine Avsnahme Bei Sco-
poli finden. wir. die eigentlichen Phryganiden in der sectio alis
deflexis :beschrieben, wnter den 13 Arten sind 12 new.  Nur P.
albicornis und; ruficrus hat man zu deuten versucht; - die_ letzte ist
jedoch gewiss mit Unreeht zu P. analis Fabr. gezogen, denn sie
hat tibiae nigrae; wihrend.gerade dic licHen Schienen der sonst
dunklen Fiisse fiir P. analis: bezeichnend sind.  Unter den iibri-
gen Arten sind zwei, die bestimmt nicht. hierher gehioren, P.
dubia und pcmm(oxms. Beide - erzog Scopoli aus. Ru]nen von
P. rhombica und- grandis, zwei Arten, “die sich jedoch in der En-
tom. Carniolica gar mcl\t aunfgefihrt: ﬁnden. P. dubia bhat 1ibri-
gens: schon. Poda als Tcnt]nedo hirsuta beschriehen.  Nach -
gel.M‘w tom IV, p. 16, gehoren sie zu Tinea graminella und
viciela.  Fiir die l)ouinnn von: Seopoli’s Arten: sind Jibrigens. die
Tafeln zur: Ent.- Carniol. . von: grosser: Wichtigkeit:  Sie “sind: bei
weifem nicht.so schlecht, als sie verschrieen smd, leider aber sehr
selten. _Ich: sah: sie nup:einmal bei Sommer in Altona. ¥)

Maueller - beschreibt in- der Fn. Fridrichsdalina 13 und ‘im
Prodromus .26 Arten:, darunter 8 ncue. Ob die iibrigen 18 mit
den; Linnéischen’ stets identisch seien, ist nach den angefiihrten
Kurzen Diagnosen nicht zu unterscheiden, unter den neuen  ist
P. nitida- unhedingt P. lineola Sehrank; P. variegata und occulta
schwer zu bestimmen:, die anderen. gehoren zu den Mystaciden,
und: als P. longicornis sind aus -Unachisamkeit zwei verschiedene
Arten: no; 1663 ‘und 1677 beschrichen.

*) Herr . Zeller theilt mir Gber die beidén Arten Scopolis Folgendes
brieflich mit: Tenthredo hirsuta Pod. kann ich nicht vergleichen.
Scopoli citirt sie bei Phr, dubia; die Ochsenheimer mit Recht fiir
Psyche :graminella . erklirt. - Phr. pectinicornis : Scop, kann recht gut
die Varietit. der. Psyche apiformis’ sein, welche. cinen:. rothhaarigen
Hinterleib hat. Ochsenheimer zieht sie zu Ps. viciella. Dies ist ein
Irrthum, denn wenn bei viciella der Hinterleib. ferrugineus heisst,.
was  er- gar nicht - ist,- so konnte Scopoli- den glelchfalbigcn Thorax
(dorsum: Scopok) nicht:.canescens nennen.: Ochsenheimer ~ “sagt mit
Recht: corpore hirsuto livido. —
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Bei Schrank Enum. Aust. finden wir 10 Arten, darunter 8
nei. In der kritischen Revision in Fueslis Newem Magaz. tom I,
p- 280, erkint er selbst seine P. reticulata fiir den Hem. lutarius
autor., P. albicornis und tineiformis als zu einer Art gehirig, vnd
stellt: P. lineola, rificrus und ‘collaris zu Hemerobius.  Letateres
ist jedenfalls ein Ircthum. — 1In Sulzers abgekiirzter. Geschichte
der-Insektén sind zwei Arten P. plumosa und gibbosa abgebildet.

Fabricius hat in seinen Werken 40 Arten (25 neu) be-
schrichen, eine darunter, P. alba, gehért jedoch, wie sclion Zet-
terstedt bemerkte, zu Coniopteryx.  Yon 15 der neuen Arten ist
bis jetzt cine Deutang nicht einmal versucht, drei derselben  aus
Amerika werden hoffentlich- nach den Originalen in Banks Mu-
seum zu hestimmen sein. ~ Dech auch bei den iibrigen ist Linné
mitunter filschlich citirt, namentlich bei P. fusca.. Was.iiber die
Synonymic seiner Arten angefiihrt werden kann, wird spiiter dem
Bericht iiher Kolenatis Werk beigefiigt werden. — Coquebert
Iilustr. hat 4 Arten ven Fabricius abgebildet,

Villers unternahm- eine Zusammenstellung aller vor ihm
bekannten Artén.- Wie gewdhnlich wiirfelt er alles bunt durch-
einander, von seinen 66 Arten miissen 15 meist zu Perla gehirig
ausgeschicden werden. Der Rest enthiilt wenig Neues und Eigen~
thiimliches. Kine #dhnliche Arbeit von  Olivier -findet sich
in der. Encycl. method. tom- VI, - woselbst ‘die. Zahl der beschrie-
benen Arten bis auf 67 steigt. Die Arbeiten- von Foureroy,
Gumelin, Roemer, Zschack, Cederhielm, Fischer, Rossi, Panzer;
Walkenaer, Withelin, Dumeril in den bhekannten bei Pictet citir-
ten Werken liefern nichts von Bedeutung.

Was Fraokveich in der niichstfolgenden Zeit- fiir diese Fa-
milie leistete, ist von geringerer Bedeutung. Selbst Latreille
ist hierbei nicht auszunehmen. 'In seinen verschiedenen zahlrei-
‘¢chen Arbeiten ist allerdings ein Fortschritt ‘wahrnehmbar, der sich
jedoch meist daranf beschriinkt, dass er die unpassende Verbin<
dung mit den Ephemeren (Agnatha Dumeril) verlisst; und die
Phryganiden selbst in fiinf Gattungen Phryganea, Mystacides, Se=
ricostoma, Hydroptila, Psychomia’ zerlegt.” In Histoir. natur. be=
schreibt er 32 Arten.  Duméril lieferte im Traité élémentaire
d’hist: natur, in seiner Zoologie' analyt. und im Diet. d’hist. nat.
eine vollstindige Schilderung theils nach &lteren, theils nach ei-
genen Beobachtungen, Lamark vereinigt si¢ mit den Perliden
und giebt sonst nur Bekanntes. Savigny Descr. de IEgypte
lieferte schone Abbildungen einiger neunen Arten.

Von ''vereinzelten Bekanntmachungen treffen hier in diesem
Zeitraum die Beschreibung von Phr. luctuosa in Piller und Mitter=
pachers Reise ‘durch Polen (Scriba Journal tom II, p. 111), die
Aufstellung der Gattung Hydroptila von Dalman in den Abhandl.
der Stockholmer Akad, und spiter in seinen Anal, entomol., und




350

einzelne Bemerkungen -iber Phryganiden .in Hummels Essais en-
tomol. —- Ewemhumhch ist' der Versuch einer Eintheilung -der
Phny«m.m\en -von Bilberg Enum. insect. p. 94, Er schnerdet sie
als eigene Tribus Lophmcen.x (alis™ deflexis “nervis pilosis, anten-
nis.se acem) von, den ibrigen Neuropteren -ab, und zerfillt sie
in. zwei Nationes, Leptocendes (antennis lon"lssums) mit den Gat-
tangen Leptocerns und. Odontocerus, und Phryg;meaedes (antennis
lonwltudme corporis) it - vier Gdttunoen Simblis  (Phr.. phalae-
noldes), ‘Phryganea,- Limnephilus, Athnpsodps. —

Im Jahre 1834 erschienen Pictets Recherches pour servir
. Thistoire et i Panatomie des Phryganides, die Fracht mehe=
thrwer Untersuchungen , und wurden von der Genfer Akadeinie
mu dem D‘n)sthen lese 'rekront Mit diesem” Werke heginnt
ein neaes. frachthringendes. Stddmm fiir die Kenntniss (heser S0
grioblich vernavh]asswton Familie.  Ueberzeugt, dass die Entomo-
Jogie nar.durch Betreten -der. von Reaumur, Roesel und De Geer
so schion  angebahnten Weges wirklich gefordert werden . kann,
\mterstutzt dur ch regen Jugendeifer: and dle reiche Fiille' der. Na-
tar. in. der Umoebuno seiner Heimath; -heobachtete Pietet mehrere
Jahre die- chenswelse und Verws: mdlum aller ihin zugi uruhchen
Arten.  Seine Scheift tritt wiirdig in dle Reihe’ des- Bes!en was
das vergangene Jahrzehnt gchefent und wird stets eine Quelle
fiic spatere Forscher-bleihen. lIch hoffe, man wird es mir nicht
iibel - deaten, wenn ich, gerade bei der Hochachtang, die ich fiir
diese Arbeit hege, auch ihre Mingel ungescheut aufdecke.

Der erste -allgemeine Theil ist o)me Zweifel der wichtigere.
In der Vorrede und Emlutun*r erhalten wir eine inie ._s[lnte‘ Ue-
bersicht  der Art und Weise und es Planes, nach welehem der
Verfasser gearbeifet.  Er ist auch in Picteis ep(nmvn Werken it
Reclit zumheh unverandert beibehaltenund bei den Perliden und Ephc—
meren von mir hesprochen. Vonden120 Arten, die in derUmgegend des
Genfersees gefanden warden, gelang es vou 52 die vollqmndxup Me
tamorpllose zu heohachten. ~ Ein. Verhilltniss', welches' keine an-
dere Monographie auch nur annahemd emelcht za -haben sich
riithmen kann, Der allgemeine Charakter, die verwandschaftlichen
Verhiiltnisse und die Aufzahlunv' der Schriftsteller fiillen die  er-
sten beiden Kapitel, der B]blwrmphxe ist allerdings noch -einiges;
was -Pictet iibersehen, einzureihen, doch. st d.xs Wichtigste er-
walmt. ‘Die Classiflcation’ und. die Gnmde welche den Verfasscr
bewowen, die acht von ihm aufgefihrten Galtunven s0 zZu- hegrenn
zen;, fiillen das dritte Kapitel, das in den spateren Werken pas-
sender, den  allgemeinen. Theil beschliesst. Es enthalt in der
That das- I-Iaupter;_.,ebmss ‘der Untersuchungen,

(Forts. folgt.)

o e
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cus. Pars Prima sistens Tortrices, Phycidas, Crambidas,
Tinearumque initium. Parisiis 1845. Roret.

Aloysius Cadolini: Enumeratio Cambxcorum Tlcmensmm, dis-
sert, inauguralis, Ticini regii 1830, (ypis Bizzoni = (Ent-
hilt ausser bereits in Dejeans Spec:es heschriebenen Ar-=
ten nur als nen Demetrias (Aétophorus) ruficeps Gené.)

Geschenke des Herrn v. Heyden.

E. A. Zuchold, Bibliotheca ]nstonco—natmahs et physico-che-~
mica. Erster Jahrg, 1. Hft. Jan. bis Juni. Géttingen
1851. V.mdenlmeck et Ruprecht.

Geschenk des Herrn Verfassers.

PV issenschaftliche ;Wilt!;ei'!'emgen.

Uebersicht der neuneren Literatur,
betreffend die Neuroptera Linné
von Dr. i, Hagen.

(Fortsetzung.)

Nach sorgfiltiger Priifung des Werthes der bei der Gat-
tungsemthellunw zu benutzenden Charaktere, hat Pictet dieselben
von den Tastern, Fiihlern und Fliigeln abgeleitet. Die Bewaff-
nung der Schienen ist leider nicht benutzt, auch  die Zahl .der
Glieder der Maxillartaster ist nicht immer richtig erkannt worden.
Da auf di¢ einzelnen Gattangen und ihre Bpnrundunrr spiiter wei-
ter eingegangen werden muss, so kann hier das Detail iibergan-
gen werden, wichtiger sind ;cdoch die reichen Nachrichten ul}er
die Differenzen im’ Bau und Lebensweise der friheren Zustinde.
Zuvirderst theilt die Phryganiden der Mangel oder die Gegen-
wart eines Gehiuses in zwei scharf gesonderte Theile, deren er-
sterem Hydropsyche und Rhyacophila angehiven. Letatere weicht
durch Bildung einer doppelten N)mphenhulle von Hydropsyche
merklich ab. ~ Die platte Form des mit einer Spaltifinung ver-
sehenen Gehiiuses sondert. Hydroptila: von allen iibrigen mit mehr
cylindrisch gebauter Rihre, die vorn zugespitzten Hlntmlelbsrmo'e
Trichostoma, die einzeln gestellten Kiemen und kurzen Fiisse
P]nyg.mea, Qumton Klemen und lange Hinterbeine Mystacldes
und selbige hei gleich ].mxren Beinen Sericostoma. Das vierte
und fiinfte Kapitel umfasst. “die Anatomie und die Lebensweise,
Beide sind unendlich’ reich an Detail, sorgfillig gearbeitet und
fir alle spiteren Forscher eine noch unerschiopfte Fundgrube.




366

Was nach Pictet in Betreff derselben geleistet oder an neuen
Bemerkungen hinzugefiigt wurde, ist im Verzleich za seiner Ar-
beit nur unbedeutend zu nennen. Dass allerdings nicht alle An-
gaben geniigend sind, kann bei der Masse von- M.ttendl welches
er zu bewa!twen ]mtte, ihin mc]xt zur Last fallen. Emen Auszug
aus’ denseiben oder auch nur einé Uehersicht der gewonnenen
Resultate zu liefern, ist- theils iiberflissig, theils unmovhch' wer
genauer darin eingehen will, muss den Venf‘xsser selbermstudlren.

Der zweite Theil seines Werkes umfasst die Beschreibung
der in der Nihe des Genfersces vou ihm anfgefundenen Arten,
Unter 120 werden- 91 als neu ‘mwefulxrt Bmme‘ister ‘hemerkt
mit_Rechi, dass dieses der sthwachere Theil-der Arbeit ist. Die
Besdnelbunnen sind ungeniigend, und da in denselben fast nur
auf Farbendifferenzen Rmksmht genommen wird, selten geeignet,
die Arten ‘mit Sicherheit za e\kennen. Auch dle illuminirten Ab-
hildongen lassen -hier leider im Stich; sie Theben selten das Cha-
1'al(tensus('he hervor, . und sind besonders hei den kleinen zahl-
reichen Arten tab, 11, 16, 19.durchaus unbrauchbar. -~ Hofferitlich
crhalten - wir  spiiter in der Histoire des Neuroptires auch hier
von Pictet neuen und griindlichen Aufschluss. Was iiber die ein-
zelnen Arten gesagt werden kann, ist, um Wlederholunoen Zu ver-
meiden, - spiiter beloefu:gt Jedenf.u“s aber-muss n*h bemerkcn,
dass meiner Ansicht zufolge der ofters. -ausgesprochene Satz ,ein
grosser Theil von Pictets “Arten seien nur Varietiten unrichtig
ist. Einige sind dies allerdings (Hydrops. flavomaculata ist nach
Pictets eigenem’ Ausspruch nur var. montana von irrorata Cart.),
die Meh\zahl ist jedoch specifisch verschieden, wie dies bei einem
Beobachter, der nur nach frisch gefdnoenen und selbst gesam-
melten Smckcn arbeitele,- zn erwarten war,

Spiiter hat Pictet noch in den Mém. soc. Gentve tom VII
2“81 wclbhche Arten heschrichen und abwelu]det die neuwe Gat-
tung Macronema lineatum und. Hydrops. hy.\lma “und einen wich-
tigen Beitrag zur Biologie gehcfelt Er bemerkt niimlich (Ephe-
merines pag. 39), dass einige Phryg amden z0m Elelleoen sich
unter das Wasser begeben. “Es steht somit Siebolds mtexessante
Entdeckung vom Elerlegen der Agrion - Arten nicht mehr ver-
einzelt da. —

Uehelselxen wir die Leistungen englischer Entomologen, so
finden wir zuvorderst einige Exoten aus deamorlka heschriehen,
namh(‘h Phr. subf.uscmm, radiata, sericen yon Say in Keatm-rs
Reise p. 308, lenop]n]us femoralis und nebulosus in Kn'by
faun. bor. americ. und Ph. subfasciata, semifasciata, dossuaria,
inferrupta von Say Americ. Entowology tom 1II, die. beiden ersten
auch in Longs exped. und- Western Quar leport Die lteren
Arbeiten uber die brittischen Arten von Donovan, Wood, Turton,
Samouclle, Mac Leay sind mir zum Theil unbekannt ]edoch ge-
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wiss ohne Bedeutung, denn selbst Stephens citirt sie nur selten.
Leach in Edinburgh Eneyel. hat auch hier eine - Thelluno in Fa-
milien und Gattunwen ve:sucht seine Arbeit so wie die Besc]nel-
bung brittischer Alten im P]ﬂlosop]\ Magazine New series 1834

Febr. und: Maerz von Curtis habe ich nur einmal sehen kinnen.
Eine Monographie der Gattung Silo von Curtis sieht im Entom,
Mag. vol. I, p. 188, Tieach angekiindigtes Werk Trichoptera
systematlca ist meines Wissens m(ht erqth'cnen Cums British
Entom. stand mir nicht zu Gebole. Im August 1836 erschien
die Bearbeitung der Phlyo.xmden Brittaniens in Stephens Hlustr.
tom VI. 'Er lnldet aus ihnen nach dem Vorgange Kirbys eine
eigene, den iibrigen anoptenen gleich welthe Oldnunﬂ' Tri-
choptera, und besdue]bl, in 8 Falmhen und 35 Gatlunwen ver-
theilt, 187 Arten, worunter wie immer eine bedeutende Menne an-
trebhch new sind. Ohne allen Zweifel muss Stephens Albelt der
ubrwens eine catalogisirende Angabe der Artnamen in. seinem
Cfttalovuc und Nomenclature of Enohsh Insects vorangegangen
war, als ein bedentendér Fortschritt in Betreff der Systematik der
Phrygamden betrachtet werden. — Wenn auch seine Artheschrei-
bung meistens “unzureichend ensc]nem( und da er wahrscheinlich
stets nach getrockneten, nicht immer gut ‘erhaltenen Sticken- ar-
beitete, auch die Sondexuna der ‘Avten unrichtig sein mag, so ge-
bithrt ihm . doch sicher dds Verdienst, die- naturhchen Gluppen
scharf gesondert zu haben. - Die Benutzunw der Bewa{fnung der
Schienen und des Geiiders der Fliigel lneten positive Merkmale,
die Stephens bei der Begriindung seiner zahlreichen Gaftungen
zuerst beachtet hat.  Um so mehr ist es zu bedanern, dass fur
die Altheschreﬂmngen nur die Farben-Differenzen in Anwendung
gezogen sind. - Scheiden wir zuvirderst die Acentropiden mit der
einzigen Art A. nivalis als za den Tineiden gehorig aus (Curtis
vol. 9 pl. 497; Dale Entomologist vol. 1, pag. 143 Westwood
Entom., Transact vol. 1, p. 118 und Introduct. vol. 2 pag. 324
und 412), so bleihen smben Familien in dwser Rclhenfolne Hy-
droptilidae, Rhyacophilidae, Hydropsychidae, Serlcostomldae Psy-
chomidae, Leptoceridae, Phryganidie. — Sie entsprechen genau
den von Pictet aufgestellten ‘Gattungen, ‘mit der’ Ausnahme, dass
Trichostoma den Senco:tomlden zuwethellt wird, und die Psy(ho—
miden die- einzige Art Chimarrba margmata enthalton withrend
die von Pictet a]s Psychomia beschriehenen Arten unter "den Rhya-
cophiliden aufgefiilirt werden.

Die Familie der Hydroptiliden ist gewiss zu Recht bestin-
dig und’ darf nicht, wie Kolenati, spiter versucht hat, mit -den
Seucostomlﬂen veremlgt werden, 1hre fast durchgehend abweichen-
der Bau, die Lebensweise und Bildung ihrer frilheren Zustinde
verbxeten jene Verhindung. Von den drel Gattungen, in welche
sie Stephens sondert, ist mir Narycia unbekannt. Die einzige
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Art N. elegans ist so abweichend gebildet, dass ich den Zweifel
nicht unterdnu ken kann, sie mige wie Acentropus zu den Mi-
crolepidopteren gehiren. H)droptlla mit. 5 Arten (3 neue nach
Curtis citirf) wird filschlich it vier Sporen an den Mittelschie-
nen aufgefiihrt, Agraylea, richtiger Agraules (nach Agassiz) ent-
hiillt 27 wlcu]\f.llls nur aus Culus Lopnte Arten. — Die Rhyaco-~
p‘lnhden umfassen 28 Arten in 6 Gattungen vertheilt, begreifen
die Phryganiden, deren T.\stm in beiden Gesthlechtom von glei-
cher Gliederzahl, die  heiden ersten Glicder sehr kurz und das
letzte Glied kiirzer als die vier ersten, eiformig und nichi peit-
schenformig zeigen. Ob diese noch wem‘r nelmnnte und schwie-
rige . Gxuppe snh in dieser Weise kurz und streng abschliessen
vmd bleibt einer spiteren Untersuchung vorbehalten, jedenfalls
hat Stephens so seine Arten scharf von den nahverwandten Hy-
dropsychiden abgesondert. Eine sichere Zuriickfiihcung der Ar-
ten Pictets hat Stephens vergeblich versucht, um so weniger ist
sie mir,” dem die Typen belder Autoren feltlen moolu‘h und.
blosse¢ Vermuthungen diirften zu. grossen Trrthiimern lellen ’ Auch
ist nicht zu uberqehen,, dass ein Thell der fast mur montanen
Arten Pictets England geradezu fehlen diirfte. Die Gattung Rhya-
cophila selbst (4 Arten) trennt sich durch die ‘dreispornigen Yor-
derschienen) leicht von allen iibrigen nur mit zwei Sporen ver-
sehenen Arten, und von diesen somlert sich Glossosoma (2 Arten)
scharf durch ein geschlossenes Diskoidalfeld in allen Fligeln
und die zungenformigen Anhiinge des Hinterleibes der Ménnchen.
Tinodes (9 Arten) h.lt nur in “den Vorderfliigeln ein geschlosse-
nes Diskoidalfeld, den iibrigen drei G.utunwen mangelt auch die-
ses, Beraea (3 Anten) wird’ dur(h die GIOSSC des o:sten Fiibler-
ghedes getrennt.  Anticyra (4 Arten) und. Agapetus (6 Arten),
beide mit kleinem Basalgliede der Fiihler, sind durch lange und
schmale oder kiirzere .ll)'-erundete Fliigel geschieden. Dle Tren-
nung der Gattungen ist- im Ganzen bei Stephens gewiss richtig
‘mwe"eben er hat sich. bemiiht, sie darch beshmmle oxgam%he
Charakiere zu scheiden, und wenigstens einen Anfang in der Be-
nutzung des Geiiders gemacht. -Ist der Fortschritt hier unver~
kennbar und dankenswerth, so ‘lisst sich leider nicht dasselbe
von den Artbeschreibungen sagen, sie sind nicht genmigend, um
seine Arten zu erkennen.

Die' Hydropsychiden enthalten 27 Arten in 6 Gattungen und
entsprechen genau der Gattung Hydropsyche bei Pictet. -Ihr letz-
tes langes’ T.lstemhed von: Stephens sehr richtig als aus einer
grossen: Anzahl 1udlmentaexer Ringe bestehend bezeichnet, son-
dert sie scharf von allen iibrigen. Die Hiilfte der Gammnen mit
drei Sporen an den Vorderschmnen enthiilt Plectrocnémia (1 Art)
durch die Liinge der Fiihler ausgezeichnet. Polycentropus (8 Ar-
ten) und Cyrnus (4 Arten) haben die Fihler kiirzer als die Fli-
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gel, sind aber sonst durch die von Stephens angegelhenen Merk-
male’ (viel oder wenig Transversalen im Vordelﬂuoel) nicht aus-
einanderzubalten. . Von den iibrigen Gattungen mit zweispornigen
Vorderschienen hat Aphelocheira (2 Avrien) dle Fiibler kiirzer als
die Fligel, die beiden andern I’h}lopm.unus (3 Arten) und Hy-
dnopsyche (9 Arien) werden durch die geringere eder grissere
Faltung der Hinterfliigel nur sehr unuemiucnd gosthwde In
Betrcﬁ"der Arthes‘chreibungen gilt dasse]be wie vorher, adch die
30 Arten Pictets sind nur sehr unvollkomuien untergebracht; nur
ein Theil der ersten Section konnte mit ziemlicher Sicherheit zu
Hydropsyche Stephens gezogen werden.

Die Sericostomiden enthalten 17 ‘Arten in 7 Gatiungen und
enisprechen Pictets Gattungen Sericostoma und Tmhoslom.l am-
fassen also die meist st'uk hehaarten Arten, mit unﬂleu‘hel An-
zahl der Tasterglieder je nach. den Geschlechtern.  Der Umfang
ihrer Gattungen ist. gewiss natargemiiss, wenn auch lange nicht
scharf genug hetrrenzt Stephens theilt allen Ménnchen drewhe—
drige Klefeltaster zu, wihrend ein Theil sicher (nach Kolenati
al]e) vier Glieder zeigen.- Von den Gattungen ist Potamaria (3 Ar-
ten) von der glewlm'\mmen hei Kolenati zu trennen; dort -ist die
Anzahl der Sporen 0. 2.4, hier 2.4.4. Seruos(om.\ mit der be-
kannten Arvt scheidet sich dmch zweispornige Mittelschienen von
allen iibrigen, die -daselbst vier Sporen tragen. Von diesen son-
dern Brachycentrus (3 Arten) die getrennt stehenden Fiihler, No-
tidobia (1 Art) ihr kurzes Basalglied, Silo (1 Art) die auseinan-
der gehenden Kiefertaster, Mormonia (4 Arten) das lange und
stark hebaarte Basalglied der Fiihler, Goéra (4 Avten) dxe auf-

wiirts gekriimmten Kiefertaster. “Pictets Trichostoiiia (4 Avten)
gehioren zu Mormonia und Goéra, seine Sericostoma (6 Arten) zu
den iibrigen Gattungen.

Die Psyc]mmlden enthalten nur Chimarrha marginata, welche
wohl- besser DLei den Rhiyacophiliden steht. Die Leptocenden,
33 Arten in 4 Gattungen, entsprechen genau den Mystaciden Pie-
tets, sie sind mit reicherem Material und wie es scheint mit Vor-
llebe bembeltet Odontocerus und Molanna (mit je zwei Arten)
zeigen vier Sporen an den Hinterschienen und haben:die Fihler
langer (Odontocelus) oder kiirzer als die Fligel. - Ceraclea mit
der einzigen Art P. nervosa Fabr. hat mit Leptocerus. (28 Arten)
die yierspornigen Hinterfiisse ‘gemein, soll sich jedoch durch die
Linge des” zweiten Klefertastelglledes abscheiden; ein Verhiilt-
niss, von dessen Richtigkeit ich mich nicht habe iiberzeungen kon-
nen, obwohl ich meine Artbestimmung nach den Bo:chrclbungen
und Cocqueberls Abbildung fiir smhel halte. - Bei Leptocerus
selbst ist, zur weiteren Abthellunn der Arten das Fliigelgeiider be-
nutzt, Da Stephens iibersehen ]mt dass hier die Differenzen des-
selben sexueller Art sind, so enthilt § B'7 Minnchen und § C:8
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Weibchen,- die wohl zum Theil zusammengehiren.  Der § A
umfasst zwei sehr vexschledene, wohl sicher generisch zu tren-
‘nende Typen Pictets 13 Arten werden auch hier schwer unter-
gubringen sein, 12 davon gehiéren zu Leplocerus.

Die ganze Sumnie der iibrigen Arten bildet die ewentllc]xe
Familie der Phryganiden, 72 Arten in 7 Gattungen gethellt und
entspricht Pictets Gattung Phryganea. — Die verschledene Glie-
derzahl der Kiefertaster bei den Geschlechtern und , die starken
Queradern der Fligel dienen zu ihrer Begrenzung. Hier michte
die Trennung der Arten nicht selten widernatiirlich und zu weit
getrieben sein; dass ein bedeutender Theil der Minnchen nur
dreigliedrige: Taster trigt, ist Stephens. entgangen. Neuronia ist
durch die. unbedornten Fiisse abgetrennt. Die einzige Art N,
fusca ist in neueren Werken verkannt, es ist nach der Beachlel—
bung und guten Abbildung Anabelia analis Kolenati. Von den
ubnven scheidet der breitgedriickte Korper Agrypnia (1 Art) und
das kurze Dreite letate Glied der Kiefertaster Phryganea (6 Arten)
ab, deren zweite P. Beckwithii (E. fulvipes Burm.) die eigentliche
P. gmndls De Geers und P. striata Linnés ist. Chaetopteryx
(2 Arten) enthiilt die Species mit Jangen aufgerichteten Haaren
auf den Fliigeln, Halesus (7 Arten) die mit stark abgerundeten
Fliigeln, H. digitatus Schr. und Verwandte, Anabolm (7 Arten)
mit_der Unteroatmnn Drusus, die Arten mit schmileren Fliigeln
P. fusea .antor. und 1h1e Verwandten. Unter Limnephilus (48 Al—
‘ten) werden endlich alle mit an der Spitze schrag abgestutzten
Oberfliigeln vereinigt, und nur P. pellucidula Oliv. in der Unter-
gattung Glyphotaelius mit ausgeschweifter Fligelspitze ausgeschie-
den.  Ven den iibrigen ist ein grosser Theil schwer oder gar
nicht zu entziffern. Die letzte Avt L. incisus gehort zu Col-
potaulius Kolenati.

Uebersehen wir nochmals Stephens Leistungen in Betreff
der Phryganiden, . so bilden sie unbezweifeli cinen bedewtenden
Fortschritt fiir die Kenntniss dieser Familie. Die Schwierigkei-
ten, die er iiberwinden musste, sind so ansehnlich gewesen,  dass
wir die Mingel seiner: Arbeit ihm zu gute halten miissen, die
iiberdies fast vollstindig verschwiiiden werden, sobald duljch Ver-
gleichung seciner’ Typen seine ‘Arten sicher gestelli. sind.  Ste-
phens friihere Eintheilungsweise der. Phryganiden habe ich unbe-
riihrt gelassen, ‘da sie nur Vorarbeiten und spiiter von ihm selbst
verbessert ‘sind. = Ich meine seinen Catalog und Nowenclatur -der
brittischen' Insecten, —

Im Jahre 1839 bheendete Zeiterstedt nach zwanzigjihriger
Anstrengung mit der Beschreibung der Phryganiden sein vortreff-
liches. und miihsam’' gearbeifetes Werk die Insecta Lapponica.
Es kionnte sich meines Erachtens jedes, Land gliicklich schétzen
eine gleiche, alle Insecten umfassende Fauna zu besitzen, und es
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ist darnm hochst unbillig, es dem Autor zur Lasi za legen, wenn
einige kleinere Theile nicht vollstindig zu dem Nivean der iibri-
gen erhoben werden konnten. Gegenwiirtig iibersteigt wirklich
einé Arbeit, wie sie uns Zetterstedt geliefert, fast die Krifte und
das Wissen -eines einzelnen Menschen.  Wir finden daselbst
56 Arten (33 ‘neu) heschrieben; dem nirdlichen Theile Lapplands
sind 19, den iibrigen Distrikien 9 Arten eigenthiimlich, 5 iiber-
steigen die Schneegrenze. TFiir die Fauna von ganz Scandinavien
werden . circa 100 Arten angefiihrt und 75 davon pamhaft ge-
macht. Bei der Beschreibung konnten leider weder Pictets Mo-
nographie noch die Arbeiten von Curtis und Stephens bhenutat
werden, wodurch cine Anzahl der als neu aufgefiihrten Arten ein-
gehen.  Aus demselben ‘Grunde hat der Verfasser von der gene-
rischen Eintheilung jener Schriftsteller keinen Gebrauch machen
kinnen, nur Hydroptila ist mit 3 Arten abgezweigt. . Die iibrigen
Arten werden in 8 Sectionen gesehieden, ven welchen die ersten
beiden nar P. phalenoides und reticulata, die dritte P. grandis,
varia und grisea enthalten. In der vierten finden wir die eigent-
lichen Limnophilus (22 Arten), in der fiinften' die Stenophylax
-und Chaetopteryx Kolenati (6 Arten), in der sechsten die Hydro-
psychiden und Goéra hirta (7 Arten), in der siebenten die Seri-
costomiden- (6 Arten), in der achien die Leptoceriden (7 Arten).
Es finden sich also die Heteropalpen (40 Arten) so unverhiiltniss-
miissig stark vertreten, dass wir mit Recht annchmen kénnen, ein
bedeutender Theil der Isopalpen sei dort noch unentdeckt geblie-
ben, besonders seit wir durch Pictets Arbeiten geschen haben,
dass reissende Bergstrome und hohe Elevation fiiv viele (Rhyaco-
phila) die eigentliche Heimath bilden.  In Betreff der neaen Arten
Zetterstedts -hat mir Dr, Schneider mitgetheilt, dass P. Charpen-
tieri ‘und umbrosa nach Original- Exemplaren Philop. variegatus
und flavomaculatus seien. Auch von den iibrigen, namentlich den
Leptoceriden, mochie eine Anzahl friiher heschriebenen Arten
angehoren,

Genau um dieselbe Zeit mit Zelterstedts. Insecta Lappomea
erschien  Burmeisters Bearbeitung der Phryganiden im zweiten
Theile seines Handbuches der Entomologie, Wir erhalten hier
zuerst eine umfassende und ‘durehgreifend philosophische Behand +
lang dieser Familie. Ihre Abtrennung als eine den Neuropteren
und Orthopteren gleich werthe Gruppe wird gleichwie die angeb-
liche verwandschaftliche Anndherung ' an die Lepidopiera gewiss
mit Recht zuriickgewiesen. -Die vorherrschend grosse Ausbildung
des Hinterfeldes der Fligel und die wenigstens zum Theil freien
Mundtheile, die numerischen  Verhiltnisse der Taster und Fuss-
glieder bewogen den Verfasser, den Phrygasiden ihre Stelle zwi-
schen seinen Sembloden und Scaliden anzuweisen und so den
Uebergang von den Neuropteren mit unvollkommener Verwand-
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lang zu jenen mit vollstéindiger-Metamorphose zu vermitteln. Die
allgemeine Schilderung ist ebenso vollstindig als schén und er-
offnet in vieler Hinsicht neue Wege und wichtige Aufschliisse
fiir die Systematik dieser Familie. Dass Nebenaugen hiufig (vie-
len Isopalpen) fehlen oder verkiimmert sind, wird sehr mit Recht
bemerkt, obwohl Kolenati- spiter das Gegentheil behauptet~ Bei
den Mundtheilen ist die Begrindung vom Mangel des Kaustiickes
der Kiefer von Wichtigkeit, die ungetheilte Unterlippe der Phry-
ganiden wird als Eigenthiimlichkeit aller Neuroptera mit unvoll-
kommener Verwandlung erwihnt, ohne jedoch selbige fiir so wich-
tig'.zu halten, als dies spéter von Erichson und Sie¢bold hervor-
gehoben ist. Beide haben gerade auf dies Merkmal hin die Be-
grenzung der echten’ Neuroptera begriindet. Die Schilderung des
iinsseren  und inneren Baues und der frilheren Zustinde enthilt
was. die Arheiten Pictets und anderer geliefert iibersichtlich ge--
ordnet; - die: gedriingte Form wund sichere Kritilc dieses Theiles
machen denselben ungemein belehrend.  Wichtig ist namentlich
die Beobachtung des arolium an den Fiissen der Phryganiden,
eine Bildung, die sich unfer Burmeisters Gymnognathen nur bei
Liotheum wiederfindet. Im speciellen Theile werden 64 Arten in
16" Gattungen und 4 Unterfamilien vertheilt beschrieben;  Die
Artenanzahl ist also nur gering. Leider musste Stephens ganz
unbenatzt bleiben, so dass nur Pictet und Curtis (Zetterstedt er-
schien ‘gleichzeitig) bei .der Nomenclatur ‘in Anwendung gezogen
werden konnten. Burmeister scheidet zuvorderst die ganze Familie
in zwei Theile, je nachdem die Anzahl der Kiefertasterglieder in
beiden Geschlechtern gleich oder different gefunden wird. - Diese
Eintheilung, auf welche Burmeister nicht bedeutendes Gewicht zu
legen scheint, ist  spiiter von Kolenati in den Vordergrund ge-
stellt.  Kr scheidet “die ganze Familie der Phryganiden in zwei
Grappen: die Isopalpoidea und Heteropalpoidea, zwei Bastard-
Namen, welche allerdings bezeichnend sind, aber ihrer Composi-
tion wegen nicht Eingang finden sollten. Ob die Gruppen wirk-
lich. als natiirlich zu betrachten seien, oder blos eine hequeme
kiinstliche Division darstellen, ist noch . keinesweges sicher und
namentlich enthehrt Kolenatis Werk einer nitheren Begriindung
dieses wichtigen Punktes.  Scheiden die Hydroptiliden nach Ko=
lenatis Versicherung wirklich von den Isopalpen: aus, so wird
diese Gruppe allerdings viel gleichartiger, enthilt aher noch im-
mer in den Mystaciden, deren Larven: wie die der Heteropalpen
in Gehiusen liegen, ein fremdartiges Element. Die Gruppe der
Heteropalpen scheint noch weniger gleichartig, doch sind meine
Untersuchungen iiber diesen Gegenstand: dem Abschlusse noch zu’
ferne, um mir jetzt schon ein. sicheres Urtheil zu erlauben. Bur-
meisters Isopalpen enthalten drei gleich werthe Gruppen, die Hy-
droptiliden, - Hydropsychiden, Mystaciden; die ersten durch ihre
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-spitzen Fliigel, die letzte darch-ihre stark hehaarten Taster von
den fast mackten Tastern der Hydropsychiden ge%ndelt Die
Hydroptiliden umfassen Hydroptila und Psychomia, da letatere
jedoch nach Burmeisters eigener Erklirung (Kolenati p. 6) ‘nach
einem Mlcm]epldopieron beschrieben ist, It sie aus, und wir behal-
ten nur Hydroptila mit der bekannten Art Dalmans uhrw Dass. die
zweite Grappe der Hydropsychiden in diesem Umfdn"e der vori-
gen cooidinirt werden kénne, erscheint mehr als zwelfelh.lft, ihr
sohr bedentender Inhalt und die polymorphe Bildung ihrer Mit-
glieder bedingen fiir sie eine hohere Stellung. ‘Memer ‘Ansicht
zufolwe (auch iiber diesen Theil kaan die Untersucbung -noch
ldnfre nicht geschlossen werden) entfernen. sich die eigentlichen
Hyd:qpsythlden im Sinne der Englinder durch die e}lremhumllche
Bildung des letaten Tastergliedes am weitesten von dem Gesammt
T)pus der Plnygamden Es ist unzweifelhaft, dass dasselbe, wie
Curtis angiebt, aus einer bedeutenden Anzahl kleiner Glieder be-
stehe und nicht blos (Bura. p. 913) mit feinen Borstenhaaren in
Absiitzen besetzt sei. - Ausser der directen Beobachtung heweist
schon die pextschenartwe Beéweglichkeit jenes Gliedes das Yor-
handensein einer wirklichen Ghedelunb Die eigentlichen Rhya-
cophiliden - aber, denen jener Charakter- mdnfre]t wiirden durch
ihre sonstige typlsche Uebereinstimmung - bequem den Ueb(,rg‘ang
von den Hydropsychlden zu den ubnwen Phryganiden vermitteln,
Es werden die Rhyacophiliden bei Burmenster durch zwei Gattun-
gen vertreten, Rhyacophila mit langem dritten Tastergliede -mit
3 Arten und Chimarcha it ];mcrem zweiten - Tastervllede mit
2 Arten. Das Material, welches also Burmeister fiir dlese Unter
familie benutzen konnte, ist zu gering, um auch nur eine ungefihre
Kenntniss derselben zu H!.mn'en Ebenso karg sind die Hydro-
psychiden. in 4 Gattungen veltreten H)(lropsyche selbst mit
zweitem lingeren T«w!ertrhede zihlt 3 Arten Polycentropus und
Phxlopotamus mit je einer Art zeigen das dntte Tasterghed Fin-
ger als das kleine vor]xervehende," und unferscheiden su‘h durch
den Mittelsporen der Vorderschienen von einander. - Die letzte
Gattung Macronemum Pictet (3 Arten) ist exofisch und in Bra-
silien relchhnltlﬂ vertreten. Ihre sehr langen Fihler erinnern
deutlich an Myst'lcldes Burmeister ‘hemerkt wohl mit" Recht, dass
B. hyalinum aus, Brasilien und nicht ‘aus Ostindien stammt, we-
nigstens passt eine Anzahl Stiicke meiner Sammlung ,genau zu
Plctets Beschreibung. - Nar wenig reicher finden wir die Arten-
zahl in der ‘grossen Unterfamilie der Mystaciden.. Die beiden
Gattungen Myst.\udeq (13 Arten) und Molanna (3 Arten) unter-
schelden sich, je nachdem (lu- Fiihler hedeutend linger oder nur
so lang als die Fliigel sind. * Mystacides ist nach der Form der
Aufmn, Taster und’ Bew.dfmmw der Schienen in sieben Gruppen
getheilt, die wohl eigenen- G.lttuntren angehoren werden. Zwei
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davon sind exofisch. ‘Die heiden einheimischen als nen beschrie-
benen Arten diirften -schon ' beschrieben . sein. In M. concolor
glaube ich P. nervosa Fabr. zu erkennen, in M. senilis die L.
dissimilis 'Stephens. - Uchersehen wir nochmals die Isopalpen, so
finden wir selbige im Vergleich zu den Werken von Pictet und
Stephens mehr als drmlich vertreten, unter den 29 ‘heschriehenen
befinden sich 8 neue, daranter nur 3 aus Europa, die jedoch sehr
wahrscheinlich schon -beschriehen sind, — '

‘ Die- merkwiirdige urd in vielen Stiicken so ahnorm gebaute
Unterfamilie der Sericostomiden hat Barmeister in 3 Gatlungen mit
7 Arten vertheilt, Goéra darch den Mangel des Hinterfeldes aus-
gezeichnet mit einer-Ari G. hirta, welche iibrigens sicher von der
gleichnamigen bei Pictet verschicden ist, da bei dieser (einer
spiiteren handschriflichen Bemerkung Pictets zufolge in Berendts
Neuropt.  suceinica) die Zahl der Sporen 2.2. 4 betriigt. -Tricho-
stomum mit Jangem Basalgliede der Fiihler (5 Arten), von denen
T. pallipés  zu-Silo -gehirt. Die  einzige neue Art T. auratum
ist pach Kolenati das. Weibchen von 'T. capillatum. - Sericostoma
{2 Arten) zeigt das Basalglied der Fiihler kiirzer und die Mittel-
schienen ohne Mittelsporen: —

Der Rest der Phryganiden Stephens im engeren Sinneent-
hilt 26 Arten in drei Gattungen, 7 derselben als neu, darunter
5 Europder, von denen einige friiher beschrieben sind.. Bary-
penthus (2 mir nicht . bekannte brasilianische Arten) niihert sich
durch dreigliedrige Kiefertaster der Minnchen den Limnophiliden.
Limnophilus selbst mit 16 Arten in 4 Grappen. getheilt. Die erste
Art L. pusillus ist spiiter von Rambur als eigene Gattung Enoi-
cyla ‘sylvatica beschrieben, = Die -zweite Abtheilung umfasst die
eigentlichen Limnophiliden (9 Arten), die dritte L. atomarius und
gracilis Br. (lincola Schrk.), die letzte (4 Arten) stimmt unge-
fihr mit Halesus Stepl.” Burmeisters Gattung Phryzanca (8 Ar-
ten) - hat 4 gliedrige Kicfertastern bei den Mannchen. | P. mixta’
ist P. minor Curtis, P. fulvipes gleich P. Beckwithii Steph., P.
aegrota die A. pagetana Curtis, P. striata die A. analis autor, —
Gehen wir nach dieser kurzen Schilderung Burmeisters Arbeit
‘nochmals durch, so miissen wir ungeachtet der -geringen Anzahl
von Arten, welche sie uns vorfiihren lkonnte, in denselben cinen
bedeutenden Fortschritt dankbar anerkennen, Burmeister ist der
‘erste, der die Systematik einer griindlichen philosophischen Prii-
fung unterwarf, und sichtlich stets bemitht war, sich von den
‘Griinden  seiner Eintheilung selbst geniigende. Rechnung abzule-
gen.. KEs-ist fiir diee Wissensehaft nur zu bedavern, dass ihm
nicht das Material von ‘Stephens oder Pictet vorgelegen hat. —

Ein Jahr spiter als Burmeisters Handbuch 1840 erschien
der zweite Theil von Westwoeds Introduction to-the modern class.
of Insects, in welchem pag. 60 his 72 die Phryganiden als eigene
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Ordnuatig Trichoptera abgchandelt werden. . Die Schilderung des
dusseren ‘Baues und der Lebensweise dieser Thiere ist wie “alles
in jenem Buche vollendet zu nenmen.  Die Arheit ist, ohne Bur-
meisters Werk zu kennen, durehans selbststiindig gefextlot und
it msuu(inen éeuhnunoen versehen. Neues -enthiilt sie nicht,
sondern nur eine schone Lu%ammenste]lunw der fritheren Beohach-
tnngen. -~ Mit Recht macht Westwood (Idr.luf anfmerksam, dass
S(hon Ray Histor, Insect. p. 12 eine umfassende Schilderang  der
merkwiirdigen Gehiuse und eine darauf gegriindete Emthexlung
nach Wlllughl))s Beobachtungen . gegeben Thabe:  Als denselhen
Gegenstand behandelnd - weu!en die mir unbekannten Werke J.
Morton History of Northamptonshire eap. VII, Salmonia von
Humphry Davy, Insect Architecture cap. X von Westwood und
Ronalds Plyﬁshens Entomology angefiihrt. ~ Ueber -das Eierlegen
unter Wasser finden wir (nach Cums Britt. Entomol. fol. 592)
Hyndmans Beobachtung angefiihrt, der Phryg. grandis kriftig und
lange unter Wasser sd\wmlmcn sah. Nachdem die abstruse ldee
Mac Leay Horae Ent. p. 432 die Phryganiden mit den Perliden
und Tenthreniden zu vercinen zur iickgewiesen und Acentropus- zu
den Microlepidopteren gehracht, bekennt sich der Verfasser zu
den von Stephens autwes(ellten 7 Unterfamilien.
‘ (Forts. folgt.)

Eitevrarisches.

Boheman Ensecta Caffrariae.
Pars I. Fdscic. II. cum tab. 2. Holiiae 1831. Norﬁedt.

Bevor ich iiber diese zweite Abtheilung des ersten Bandes
spreche, lasse ich ans dem ertrmann—Emchson schen Archiv ab-
dracken, was Herr Dr. ;Sdmum, welcher in seinem Berieht iiher
die entomol. Leistangen des J. 1848 die ¢rste Abtheilung bespricht,
der dll;,ememen Emle]tun‘r des Verfassers entnommen b.lt '

Die reu‘he von' W‘\hlbern withrend der Jahre 1838—45
im siidéstlichen Africa gemachte Ausbeute an Insecten hat Bo-
heman angefangen zu bearbeiten (Insecta caffraria annis 1838

5 a. J. Al thlborw tol!cua deser. Boheman., ~Pars I- Fase. L
Holmiae 1818.)

Der von Wahlberg hereiste Theil Afrieas liegt zwischen.
dem 300 25 und 230 smlhchex Breite und- zwischen dem 320
40 bis 270 gsilich ven Greenwich. Es sind hier drei Regionen
zu unterscheiden: 1) die dem Meere angrenzenden Natallinder,
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