Dr. Miladg Ramalovi—Dr. Jaromir Samal:
O JEST EPHEMERA DANICA MULL.?

Can Ephemera danica Miill, bhe called a real
species?

Ephemera vulgata L. a E. danica Mill. jsou dva nage nejzna-
me&jE a nejvétdl druhy jepie. Podrobny popis obou nalezneme ve
vsech vréovacich pfiruckéich, jako je Petersenova, Klapal-
kova (Suq&\xrasserfauna) atd., kde jsou viechny ]e]l(,h znaky uspe-
faddny pokud moZno prehledne v kliéi, aby tak bylo usnadnéno je-
jich uréovani. Posledni piiruckou je' pékné zpracovani jepic od
Ulmera v Brohmerové »Die Tierwelt Mittelenpropas« (Bd. IV.
Lief. Th.) z roku 1928. KdyZ jsme srovnivali ohrizky v této p¥i-
rucce s obrizky Klapédlkovymi a Fatonovymi, nalezli jsme nékteré
rozdily mezi nimi, Proto jsme podrobili oba druhy novému studiu,
jeho% vysledky zde ‘podivime, Upoustime vSak od detailnfho popisu
a v8imime si pouze znakl rozeznivacich, které, k vili prehlednosti

a snaz§imu porovnani, poddvime struérd vedle sebe.

E. danica Mill
Délka téla: & 15—18 mm,

18—22 mm.
Rozpéti kiidel: 7 28—34 mm,
Q@ 33—42 mm.
Délka &tétt:  30—38 mm,
Q 18—25 mm.

Zakladni zharveni téla: hlava
a hrud temmé, smolové hnédé,
zadefek zaZloutle bily
(barva slonové kosti),
posledni ¢lanky pomng-
kud nahn&dlé

Spodni strana: hlava zaZloutle
bild, hrud smolové hnéds, z a-

detek téZe barvy jako

dorsélni strana.

Skvrny: ¢ i @ maji skvrny
stejného tvaru a na tychZ mi-
stech.

Forma, typica: prvych pét
Elankf zadetkovych na hibetni
strané slonovd bilé beze skvrn
(obr. 1.). Nla VI.—IX, &linku

* jsou dv& protéhle trojahlé a po-

nékud zahnuté, temndé hnédé
skvrny, mezi nimiZ jest péar

Casopis Csl. Spol, Entom. & 5—6. 20, XII, 1930.

E. vuvlgata L. -
Délka téla: § 16—18 mm.
¢ 18—21 mm.
Rozpgti kiidel:  28—32 mm.,
Q 35—40 mm.

Délka stéth: 7 29—37 mm.
Q 17—25 mm.
Zékladni- zbarveni téla: hla-
va a hrud temn& smolové hné-
dé, zadelek jemné se-
piové -zahnédlr}".

Spodni strana: hlava za-
Zloutld, hrud smolovd hnéds,
zadedek Zlutavy, tem-
néjsi nei spodni stra-
na E. danica.

Skvrny: ¢ i @ maji skvrny
stejného -tvaru, na tychZi mi-
stech.

Na h¥betni strané I. g II.
¢lanku  zadefkového nalézdme

dvé &tyfhranné, uprostfed po- -

nékud zhZené a mirné ke stfed-
ni linii dorsa se shihajici, tem-
né hnédé, dernavé skvrny. Na
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mirné se rozbfhajicich linii=""
Skvrny séhaji asi do dvou. tfe-
" tin, linie mezi nimi asi do po-
loviny délky €lanku. X, Eldnek
nese ¢tyfi kratké cirky v po-
dobném, sestaveni.

Jiné zbarveni: mna I. a II.
¢linku po strandch Gtyfhranni
skvrna, na IIL., IV. g V. &l4n-
ku étyfi drobnéjsi skvrny ne-
s‘té,lého ~obrysu & velikosti. Na

— ¢lanku skvrny téhoi

-

tva.ru Jako u typické formy

‘(obr. 2.).

Na spodni strané po péru
rovnob&Znych, mirng prohnu-
tych linif na ka#dém ¢&lanku.
Po bocich dv& tenké, rovnobdz-
né linie nestejné délky.

Gonopody: ¢&tyFélenné, barvy

zadeéku. Prvy Clanek kritky,
silny. Druhy slabsi, Savlovits
dovnitt zahnuty, tém¥F t¥ikrite
tak dlouhy jako &lanek prvy.
Treti &lanek kritky, tetinu
druhého, &tvrty
étvrtinu druhého méficf. Dru-
hy, tfeti i &tvrty olanek jsou
ku svému konci - zahnddlé.

(Obr. 5. g.)

Penis jest rozitépeny ve dvd
paliCkovité, na vrcholi nepatr-
né stlustélé easti, které jsou od
. sebe ponekud odklonény. Obg
jsou pevné chitinisovény. (Obr
5., p.)

Qtety svétle hnddé, kaZdy &lé-
nek nezfetelnd temndji zbar-
veny. ~

Titilatory Stétinkovité, mirnd
k sobé sklon®né, neb. se rozbiha-~
jici a Savlovit® prohnuté, sé-
haji p¥es okraj vyfezu, utvofe-
ného obdma vrcholy penisu.
(Obr. 5. t.)
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jestd kratsi,

_trojuhelniky

C

" III—IX. &lanku tyto ‘skvrny

* maji tvar trojahelnikd, vreholy

k zadnimu okraji ¢lénku nami.
fenych a ku sttedu dorsa po-
nékud ohnutfch. Na V. (neb
VI—IX. glinku mezi  témito
jsou dvd tenké,
rogbfhavé linie, nikdy pFes po-
lovinu délky nesahajicf, Troj-
uhlé skvrny zabiraji vidy celou
dé]ku élénku.‘ (Obr. 3.—4.)
X. " byva bez urditdjsich
skvrn, "neb nese ¢tyti krétké
kiZelovité skvrny.

Spodni strana a boky ]SO‘IJ
podobné zbarveny ]ako u E.
danica.

Gonopody téhoZ tvaru i po-
mérné velkosti i barvy jako u
E. danica.

Penis téhoz tvaru jako u E.
danica. -

Stéty téZe barvy jako u E.
danica. .

Titilatory tého
méri. ‘

tvaru & roz-



Zilnatina obou druhd naprosto. stejnd. Krldla u nékterych
exemplaru ¢istd, prihlednd, u jinych zakoufend, nskdy silnd za-
hnédla, tmava. T)plcke skvrny u obou druht steJne U exemplafi
s jasnymi ktidly jsou svétlejidi a mengdich rozmérd, u tmavych exem-
plaft temné hnédé, Gernavé a vétsich rozmérd. Skvrny ty nalézdme
asi v poloviné Sec, R, Rs, v misté vetveni M a v dolejdf tFetind Cu
pfedntho kifdla. Né&které velmi tmavé exemplife maji podélné
i pFiéné Zilky vroubené hnédé.

Srovndvajice oba popisy, vidime, Ze skutetnd existuji- rozdily,
podle nichZ oba druhy snadno rozezndme. JiZ pfi prvnim, zbéZném
pohledu, podle pouhého zbarveni zadetku mdiiZeme dobfe jeden druh
od druhého rozlisiti. Aviak opravdovym a spolehlivym znakem dru-
hovym u hmyzu mé byti, jak vime uréity rozdil morfologicky, tak
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na pi. rozdilny tvar pohlavnich p¥ivéskd nebo samotnych zevnich
Gasti pohlavniho apardtu. U Q jedna se tu pak obyéejné o tak zv.
podplodni chlopen. pfikryvajici vaginu, je-li u té které skupiny vy-
vinuta. U ' plichdzl v dvahu hlavné tvar penisu, ktery jest pro
charakteristiku druhu d@lezity, pak tvar néktervch prldrzovacmh
organt, plodidlovych noZek g hacku pokud jsou vyvinuty. A jsou
to hlavné viechny skupinv tak zv. vodniho hmyzu (Odonata, Tri-
chaptera, Plecoptera, Ephemerida etc.), u nichz jsou tyto znaky
velmi dfilezité a zietelné, dobte patrné a charakteristické pro kaZdy
druh, zvla§té kdyZ jinyeh znakd (zbarvem atd, . .!) neni, nebo jsou
jen malo zietelné a labilni. Pfirozend i cely syqtem jepic jest zalo-
Zen na téchto znacich. A tu se setkdvidme se dvéma druhy, -které
pravé téchto dilezitych druhovych znakt nemaji.

Penis v E. danica i E. valgata jest stejného tvaru; mizi tedy
pravé znak nejdiilezitéjs{! Nékdy oviem najdeme nepatrné odchylky
ve tvaru penisu u jednoho neb druhého druhu., AvSak tim se ne-
smime myliti, nebof jiny tvar mé penis samedka priavé se pfemé-
nivétho ze subimaga, neZ penis sametka jiz 1étajiciho neb se péti-
ciho; tvar jeho pouze u posledniho jest ndm spolehlivim. Rovnéz
subimago mé penis jiny, uZ¥{, s obéma vrcholv k sobé pondkud -
sklonénymi a rozftépeni jeho je vétdinou 1plné neviditelné. Penis
vpadd pak, jako jej kreslf Ulmer (str. 5, fig. 9.). U suchého exem-
plife ve sbirce, neb z této rozvlhéeného, byvi penis zase naopak
velmi Siroky, a oba palikovité vibézky jsou od sebe hodnd oddéleny,
Jindy u téchto suchych exemplafd oba palickovité vybéiky odpadajt
a penis m4 tvar, jaky zobrazuje Klapilek u E, vulgata (Siisswasser-
fauna p. 8, fig. 3). Obrazek jest pak oviem nesprivny, protoZe byl
kreslen dle exemplafe suchého, vadného, zdeformovaného.

Porovnéme-li jak jinak jsou charakterisovany druhy jinych
rodll jepic, na pf. Ecdyurus, kde jednqtlivé druhy diferuji népadné
odli§nym tvarem: penisu, musime si prlznatl ze oba nafe druhy stoji
velmi blizko sebe, daleko bliZe, neZ na pt. druhy u rodu vyse jme-
novaného.

S podobnym tkazem se setkivame viak iu cizozemskych druhd
rodu Ephemera. Jako naSe dva druhy jsou si v Severn{ Americe
také dva druhy dosti blizké: E. varia Eaton a E. simulans Walk.
Jak Needham nim sdéluje, moZno viak pFece oba od sebe rozeznati
dle zbarveni, T¥Z autor viak podava obrazky sameckdi a tu vidime
piece jen uréité rozdily, byt i nepatrné ve tvaru penisu i titilatord,
ktery jest jinak velmi podobny, &étverhranny u obou druhd. Larvy
jejich v3ak nelze snadno rozeznati a rovnéZ Needham vidi rozdily
mezi nimi pouze ve tvaru Gelnfho &titku a jeho vyfezu. Tieti druh
americky, B. guttulata Pict. lisi se oviem znaéné tvarem penisu.

Jiny p¥ipad, kde se jevi jakdsi labilnost nékterych druhf jepic,
skytd ndm jiny .americky druh Hexagenia bilineata Say, blizké rodu
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Ephemera, Z Ameriky bylo Eatonem popsdno nékolik druhfi tohoto
rodu. Pozddji viak, kdyZz byla seznina néchylnost téchto druhd
k ménéni tvaru privé ondch tustrojd, které ndm maji slonziti jako
znak velice pevny a kdyZ bylo nalezeno mmnoho pFechodnych forem
mezi nimi, byly Hagenem, Morganovou a Needhamem staZeny
v druh H. bilineata a utvofeny z nich »formy«. Jest tedy jediny
~druh H. bilineata Say, forma bilineata (typickd), formy falcata
Needh., variabilis Eat., munda Eat. Vsechny tyto formy lisi se
tvarem penist, avdak tvar ten nemi pevny, nybrz nalézdme zde
spoustu pFechodfi. Needham rovnéZ upozoriiuje na rozdilny tvar pe-
nisu u subimaga a dospélého hmyzu. Zmény tohoto tvaru u jedi-
ného druhu pfipisuje pak jednak stafi imaga, jednak funkci tohoto
tstroje. U nové vylezlého samecka jest cely pohlavni aparit nabit
spoustou spermat; tato masa pak m4 vliv na tvar penisu, ktery jest
_jiny neZ po spafeni, kdy? jiZ sperma odeslo. -

Oba nase druhy nejsou viak obdobou ani jednoho, sni druhého
z pravé popsanjch pfipadfi. Jsou si blize nez E. varia a simulans,
nebot se nelii{ tvarem penisu jake tyto druhy. Nejsou véak podobneé
labilni jako Hexagenia bilineata, aby jeden druh mohl byti »for-
mou« druhého. E. vulgata popsand Linnéem v r. 1746, pFedstavuje

THO
\p

aém formu typickou, st4lon. E. danica, popsand Miillerem 1764,
predstavuje pak formu nelisici se od ni morfologicky, nybri pouze
formou svych skvrn. ‘Proto by byl zde snad na misté pojem »sub-
speciec. B. vulgata byla by druhem pevnym, objvajicim velké a
mirné tekouel Feky, E. danica byla by pak jeji subspecii, obyvajiei
meni{ toky, s rychleji proudici, chladn&jsi vodon, a ligiel se zbar-
venim od ni.

Opravnénost této domnénky potvrzovaly by také naSe nélezy
na larvdch. "Larvy obou téchto druhii se morfologicky jedna od
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druhé nelisi. Dobfe vybarvené lalvy mizeme rozeznati pouze podle
odlizného tvaru skvrn na Gelnfm: Stits, [Vu p- 7.—-13; & 1.—-2. to-
hoto & caqoplsu v temto rognfku!]

Summary.

We tan easily distinguish our both bigest species of the Ephe-
meridae: Ephemera vulgata and Ephemera danica by the form of’
the dorsal spets of the abdomen in adults.

In the papers, written by Klapdlek, Petersen and Ulmer dealing \
with these species, we find that the genital-parts of both species
are differently drawn

The sise of the adults, of the wings and of the setae of both
species is the same. The colour of the abdomen of E. danica is
ivory-vellowish, of E. vulgata a little darker, brownish, The form
of the abdominal spots we can see on the figure 1—4, A]so the spots -
on the wings are the same iny both species.

In family Ephemeridae the shape of the genital apparatus ts
considered to be of the most prominent systematic value. We have
compared in many cases both species E, danica and E. vulgata, but
we could not find any differences in the form of forceps, penis,
titilators between them.

We investigated now the larvae of the mentioned both species,
to see if differences in both species of larvae could be find out. In
our article, published in last number of thie Journal vol. XXVIT
no 1—2, we have prooved that this is not the case.

It is now the question, what should be done with these both
species, which in fact can not be dlstmgulqhed one from other
neither in the larval-stadilun nor in imagines, The both species had
been described many years ago only as »coloured« species, it means -
not according morphological or anatomical differences, but only dif-
ferences in the distribution of pigment-areals in the skin, which
"are, as rule, in the whole animal kingdom very variable.

We think that the differences in colour, which are, as we have
prooved very variable, are not sufficient to hold up that both spe-
cies. The E. vulgata and E, danica are indeed only both ends of the
intergradient row of the pigment spots in one species. We can find
many similar cases in other Insect-groups.

Therefore seems to us to be necessary to design one name as
the synonymum of the other: If we remind, that E. vulgata had
been described first-time by Linné in 1746 but E. danica nearly
20 years latter by Miller, it seems us evident, that E. danica must
be considered as synonymum of E. vulgata Linné.

Even, if it would be prooved, that the coloured spots, which
are typical for E. danica are permanent in descendents, we can not -
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call it sufficient for holding up the E. danica as a true species, In
that case E. danica could be considered only as a variety or subspe-
cies of the typical species E. vnlgata.
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Vysvétleni k obrazkim,
Explanation of figures.

Fig. 1. Ephemera danica Miill." Dorsdlni strana zadelku — typické

forma, — Dorsal side of abdomen — typical forme.

Fig. 2. Ephemera danica Miill. Jiné zbarveni zadeé¢ku. — Other form

of abdomeén spots.

Fig. 3. Ephemera vulgata L.. Dorsilni strana zadelku. — Dorsal side

of abdomen ({spots) 9
Fig. 4. Ephemeia vulgata L. Dors4lni strana zadetku. — DorSval side
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of abdomen (spots) .

Fig. 5. Ephemera danica Mill. & Posledni &lanky zadetku, Tvar penisu

a gonopod totoZny- s tymiz &4stmi u Eph, vulgata L

End of abdomen, Form of penis and forceps is the same as at
Eph. wulgata L.

p. — penis; g. — gonopody (forceps); c. — cerci.
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